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KULTUREL MIRAS ALGISININ MEKANA VE Z KUSAGINA GORE DURUMU:
KORKUTELI VE KEMER ILCELERI ORNEKLERI
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Ozet

Kiltiirlin mekan tizerinde nasil olustugu, gelistigi ve sekillendigi gibi siire¢leri inceleyen bilimlerden birisi de
cografyadir. Kiiltiirel miraslar ise kiiltiire ait degerlerin tiimiinii kapsamaktadir. Calismada, cografyanin
mekansallik ilkesi dahilinde, Z kusaginin kiiltiirel miras algisi ve kiiltiirel miraslara kars1 tutumu, Antalya’nin
Korkuteli ve Kemer ilgelerinde karsilastirilmali olarak degerlendirilmistir. Calismada nicel arasgtirma
yontemlerinden anket kullanilmig olup, drneklem rastlantisal olarak belirlenmistir. Caligma sonucunda her iki
ilcedeki Z kusaginin da yiiksek oranda kiiltiirel miraslar1 korumaya onem verdigi gozlemlenmistir. Kemer
ilcesinde ise Korkuteli ilgesine oranla Z kusaginin kiiltiirel miras hakkinda daha fazla bilgi sahibi oldugu,
tutumunun pozitif yonde daha yiiksek oldugu ortaya konulmustur. Kiiltiirel miraslara ve kiiltiire olan merakin da
Kemer ilgesinde yasayan Z kusag: katilimcilarinda Korkuteli’ne oranla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Buna
baslica sebep Kemer’deki kiiltiirel mekanlarm Korkuteli’ne oranla daha fazla olmasidir. Bunun yaninda aile gelir
durumu ve ebeveyn egitim seviyesinin de Z kusaginin kiiltiirel miraslara olan tutumlar1 ve meraklar tizerinde etki
gosterdigi tespit edilmistir.
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STATUS OF CULTURAL HERITAGE PERCEPTION ACCORDING TO THE
SPACE AND Z GENERATION: EXAMPLES OF KORKUTELiI AND KEMER
DISTRICTS

Abstract: Geography is one of the sciences that examines processes such as how culture is formed, developed
and shaped on space. Cultural heritage includes all cultural values. In the study, within the spatiality principle of
geography, the cultural heritage perception and attitude of the Z generation has been evaluated comparatively in
Korkuteli and Kemer districts of Antalya. Questionnaire, one of the quantitative research methods, was used in
the study, and the sample was determined randomly. As a result of the study, it has been observed that the Z
generation in both districts attaches great importance to protecting cultural heritages. In Kemer district, it has been
revealed that the Z generation has more information about cultural heritage compared to Korkuteli district and has
a higher positive attitude. It was observed that the Z generation participants living in Kemer district were more
interested in cultural heritage and culture than Korkuteli. One of the main reasons for this is that the cultural
venues in Kemer are higher than those in Korkuteli. In addition, it has been determined that family income status
and parental education level have an effect on the attitudes and curiosity of the Z generation towards cultural
heritage.
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1.GIRIS

Kiiltiir bir toplumun sahip oldugu maddi ve manevi olgularin biitiinii olarak ifade edilmektedir.
Bu olgular o toplumun sahip oldugu din, dil, 6rf, adet, gelenek, gérenek, sanat eserleri, yasayis
bicimleri, beslenme aligkanliklar1 gibi bir¢ok unsurdan meydana gelmektedir. Toplum bu
unsurlar1 gegmisten alip gilinlimiize tasir, iizerine yenilerini de ekleyerek kiiltiirlerini
zenginlestirirler. UNESCO tarafindan diizenlenen Diinya Kiiltiir Politikalar1 Konferansi Sonug
Bildirgesi’nde yer alan kiiltiir tanimina gore “en genis anlamiyla kiiltiir, bir toplumu ya da
toplumsal bir grubu tanimlayan belirgin maddi, manevi, zihinsel ve duygusal &zelliklerin
bilesiminden olusan bir biitiin ve sadece bilim ve edebiyati degil, ayn1t zamanda yasam
bi¢imlerini, insanin temel haklarini, deger yargilarmi, geleneklerini ve inanglarini da kapsayan
bir olgu” dur (UNESCO, 1982).

Kiiltiirlerin mekan {izerinde nasil iiretildigini, gelistigini, degistigini ve dagildigini inceleyen
ve analiz eden kiiltlirel cografya, cografyadan tarihe, antropolojiden edebiyata, psikolojiden
sosyolojiye bircok disiplin tarafindan tanimlanmais bir kavramdir. Gegmisten giiniimiize kalan
yer altindaki, yer iistiindeki ve su altindaki somut ve somut olmayan tasinir ve tasinmaz
degerlerin tiimii kiiltiirel miras olarak kabul edilir (Deniz ve Celik, 2020). Kiilturel miras,
gecmisle gelecek arasinda koprii kuran, kimlik sorununu ¢6zebilen, tarih ve aidiyet bilinci
yaratan, kusaklararasi iletisimi saglayan degerlerdir. Bu degerlerin yok olmasi ya da azalmasi,
toplumdaki iletisimi ve dayanigmayi zayiflatmakta, giderek kimlik bunalimi ya da bir yere ait
olamama duygusunu ortaya ¢ikarmaktadir (Sar1 vd, 2020). Bu baglamda kiiltiirel miraslarin
korunmas1 meselesi ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel miraslarin korunmasi ve gelecek nesillere
aktarilabilmesi konusunda gerek is hayatinda gerekse sosyal hayatta faal olarak yer alan ve
yakin gelecekte yer alacak olan genglerin tutumlar1 6nem tasimaktadir. Bu baglamda 21. yiizyil
g6z Oniine alindiginda sorumlu olan ve olacak olan yas grubunun Z kusagina tekabiil ettigi
gorulmektedir.

Kusak ifadesi, birbirlerine yakin periyodlarda diinyaya gelmis, benzer sartlarda yasamis ve
ortak ylkimluliiklere sahip bireyler grubu seklinde ifade edilmektedir (Ozen, Erkekli ve
Yavuz, 2020). Bir diger tanima gore ise kusak; genel olarak bilindigi gibi, nesil kavrama:
“dogumu paylasan tanimlanabilir grup yillar, yas konumu ve 6nemli yasam olaylar1 kritik
gelisim asamalar1” olarak tanimlanmistir (Kupperschmidt, 2000). Kusaklarin belirlenmesinde
bahsedildigi iizere, bireylerin dogdugu donemdeki sosyo-Kkiiltiirel yapinin etkili oldugu ifade
edilmektedir. Ornegin, savaslarn yasandigi bir ddsnemde dogan bireyler ile refah déneminde
dogan bireylerin tecriibeleri ve davranislar: ayni1 olmayacaktir (Sucu, 2021).

20. yiizy1ldan bu yana 5 farkli kusak tanimlanmaistir, yani 1927 ile 1945 yillar1 arasinda dogan
Sessiz Kusak; 1946 ve 1964 yillar1 arasinda dogan Baby Boomer Kusagi (BB); 1965 ve 1980
yillar1 arasinda dogan X kusagi; 1981 ve 1999 yillar1 arasinda dogan Y kusagi; 2000 ve
sonrasinda dogan Z kusagi (Akdemir vd., 2013). Cocukluk ve ergenlik donemini hentz yeni
yasayan Z kusag iiyeleri, Internet kusag, yeni sessiz kusak, Google kusagi, .com kusag, I-
Generation veya Crystal Generation gibi pek ¢ok isimle aniliyor (Keles, 2011).

Dogum tarihleri ile ilgili farkli yaklagimlar olsa da yazinda, Z kusaginin ¢ogunlukla 2000
yilindan sonra dogan bireyler olarak tanimlandigi goriilmektedir (Mrdz, 2020). Ornegin,
Adigiizel vd. (2014) yapmis oldugu ¢alismada Z kusagini, 2000-2020 yillar1 arasinda diinyaya
gelen kisiler olarak tanimlamustir. Ozen, Erkekli ve Yavuz (2020) dogum tarihi en yakin ve
hentiz bitisi simirlandirilmamis olan Z kusagi, 2000 yili ve sonrasinda dogan bireylerden
olusmaktadir olarak tanimlamstir. Unlii ve Cicek ise (2019) yaptig1 ¢alismada Z kusagini 2000
ve 2012 yillar1 arasinda dogmus kisiler olusturmaktadir. Bu kisiler "Kusak 1", "Internet
Kusag1", "Next Generation" veya "I Gen" gibi adlarla da isimlendirilmektedirler olarak
aciklamistir. Bir diger drnek ise Erdogan’in (2019) yaptig1 calismada Z kusagi; bazi kaynaklar
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icerisinde 1996 ve 1997 senelerini kapsasa dahi guincel kaynaklara gére 2000 senesinden sonra
diinyaya gelen kisilerin olusturmus oldugu nesle Z kusagi denmektedir olarak agiklamistir.

Bahsedildigi ilizere zaman araligi konusunda birden ¢ok fikir olmasina karsin genel olarak
kabul gorulene gore; Z kusagi; Y kusagindan sonra gelen ve Alfa kusagindan 6nce gelen bir
demografik kusaktir. 2000 ile 2012 yillar1 arasinda dogan kisilerden olusmaktadir. Gen Z,
yakin gelecegin ana dinamigidir. Bu neslin en énemli 6zelliklerinden biri de bir¢ok olaya ve
degisime tanik olmalaridir. Diinya artik eski diinya degil ve siyasetten ekonomiye ve
teknolojiye dogru bir dalgalanma vardir (Simangunsong, 2018). Bu baglamda belirtilen
demografik kusak giinlimiizde teknolojinin, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin, sosyal hayatin, is
hayatinin yonlendirilmesinde faal olarak bulunan ve bulunacak kusaktir. Bu kusagin kiiltiirel
miraslar ve kiiltiirel miraslarin korunmasi konusunda olan tutumlar1 da bu a¢idan biyuk 6nem
tasimaktadir.

Z kusaginin zorunlu egitim c¢ercevesi iginde “kiiltiirel miras ““ konusuna iliskin dersleri almis
olmas1 da bu baglamda 6nem tasimaktadir. Ogrencilere yonelik hedeflenen MEB kazanimlari
incelendiginde, 1.siniftan itibaren hayat bilgisi dersi ile birlikte 6grencilerin, kiiltiirel mirasa
yonelik kavram ve igeriklerle, bu kavram ve igeriklerin yer aldigi derslerin vasitasiyla
karsilagtiklar1 goriillmektedir (MEB, 2021).

4. sinifa kadar kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik ders kavram ve icerikleriyle, hayat bilgisi
dersinde karsilagan Ogrenciler, 4. siiftan ortadgretime gegene kadar, kiiltlirel mirasa yonelik
kavram ve igerikler ile sosyal bilgiler dersinde karsilagsmaktadirlar.

Ortadgretime gectikten sonra kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik kazanimlarin hedeflendigi
kavram ve icerikler, tarih ve edebiyat gibi diger derslerde bulunsa da bu igerik ve kavramlarin
ayrintili ve detayl halde, cografya derslerinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ogrenciler
basta cografya dersi olmak iizere, kiiltiirel mirasin korunmasina yodnelik kazanimlarin
hedeflendigi derslerle ortadgretimden mezun olana kadar karsilagsmaktadirlar.

Bunlardan yola ¢ikarak sunu belirtmek yerinde olacaktir, 6grencilerin kiiltiirel miras
kavramlartyla dersler araciligiyla karsilagmalarinin  olumlu oldugunu tekrar tekrar
vurgulamakla birlikte, bu kavram ve igeriklerle ger¢ek hayatta da karsilasabilecekleri basta
geziler olmak iizere ¢esitli programlarin diizenlenebilecegini de vurgulamak yerinde olacaktir.
Elbette burada sorumluluk en basta MEB yoneticileri olmak tlizere okul yoneticileri, 6grenci
aileleri ve daha bir¢ok kisinin sayilabilecegi bu alanlardaki yetkili kisilere 6nemli
sorumluluklar diismektedir. Calismanin 6nemi de konuyu bir 6rneklem ¢ergevesinde agikliyor
olmasindandir.

2.ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Z kusag glinlimiiziin yeni yetigkinleri ve yetigkin olmaya hazirlanan bireylerden olusur. Yakin
gelecekte sosyal hayatta ve is hayatinda en ¢ok yer alacak olan bireylerdir. Kiiltiirel miraslarin
korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi konusunda bu bireylerin tutum ve diisiinceleri
onem arz etmektedir. Bu baglamda ¢alismada Antalya’nin bir kiy1 bir de i¢ kesiminden birer
ilge secilip, bu ilgelerde yasayan Z kusaginin kiiltiirel miras algilarini arastirmak amaglanmaistir.
Bu dogrultuda fonksiyonel olarak farkli olan ilgelerin secilmesi ile cografyanin mekénsallik
ilkesi dahilinde de gostergeler koyacak olmasi bakimindan g¢aligmanin 6nem arz edecegi
diistiniilmektedir.

3.ARASTIRMA ALANI

Calisma Antalya’nin Kemer ve Korkuteli ilgelerinde gergeklestirilmistir. Kemer, Akdeniz
kiyisinda, Antalya'ya 40 kilometre uzaklikta olan bir il¢esidir. 1980'i yillarin basina kadar
kiigiik bir koy iken son 20 sene iginde agilan tesislerle Tiirk turizminin en Onemli
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merkezlerinden biri haline gelmistir. Kemer niifusu 2020 yilina gore 45.082°dir. Korkuteli ise
Antalya'nin kuzey batisinda ve Antalya'ya 60 kilometre uzaklikta bir ilgedir. Korkuteli nufusu
2020 yilina gore 55.558’dir. Korkuteli’'nin ekonomisi ise daha c¢ok tarim ve hayvanciliga
dayanmaktadir.
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Sekil 1: Korkuteli ve Kemer Lokasyon Haritasi

4, ARASTIRMANIN YONTEMI

Yapilan bu arastirmada Kemer ve Korkuteli (Antalya) ilgelerinde yasayan Z kusagina mensup
bireyleri kiiltiirel miraslara yonelik tutumlar1 karsilastirmalar yapilacak incelenmistir. Calisma
nicel aragtirma yontemlerinden anket ile degerlendirilmistir. Anket, dnceden hazirlanmig olan
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sorularin deneklere posta ile gonderilmesi, telefonla, internet ilizerinden ya da yiiz yiize
sorulmasini kapsayan bir veri toplama teknigidir. Ankete katilanlar tarafindan cevaplanmasinin
daha kolay olmasi, gruplandirmada kolayliklar saglamasi ve talep edilen bilgilerin agirliklt
olarak belli bir cevap sikki ile siirli olmasi sebebiyle kapali uglu sorular sorularak anket
calismast hazirlanmistir. Anket 17 adet sorudan olugmaktadir. Anket sorulari ilk olarak
demografik 6zelliklerine iligkin sorulardan olugsmakta devaminda ise hipotezlerle paralel olarak
kurgulanan sorulardan olusmaktadir. Caligmanin amacina yonelik Z kusaginin kiiltiirel miras
algilarini tespit etmek i¢in ornekleme yontemlerinden biri olan evreni olusturan her bireyin
orneklem igerisinde bulunma olasiliginin tamamen esit olmay:1 ifade eden basit tesadiifi
ornekleme yontemi secilmistir. Verilerin analizinde Istatistik Paket Programlar1 kullanilmistir.
Istatistik Paket Programlari, ¢alismada olgiilmek istenilen verilerin analizini kolaylikla
gergeklestirebildigi i¢in tercih edilmistir.

5. ARASTIRMANIN CALISMA GRUBU

Bu arastirmanin evrenini olusturan grup Kemer ve Korkuteli (Antalya) ilgelerinde yasayan Z
kusagi olarak adlandirilan demografik kusaga ait bireylerdir. Calisma arastirmanin yapildigi
donem igerisinde belirlenen ilgelerde hali hazirda ikamet etmekte olan bireylere uygulanmaistir.
Caligma 240 kiginin katilimi ile gergeklestirilmistir.

6.BULGULAR

Korkuteli il¢esinde yapilan ankete 61 kadin, 59 erkek katilimci katilmistir. Kemer il¢esinde ise
52 kadin, 68 erkek katilimc1 bulunmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1: Korkuteli ve Kemer ilgelerinde ankete katilan katilimcilarin cinsiyet ve yas durumlari.

Korkuteli Kemer
Kadin Erkek Kadin Erkek
61 59 52 68
Toplam 120 Toplam 120
Yas Aralig1 Kisi Sayisi Yas aralig1 Kisi Sayis1
21-18 16 21-18 4
17-15 63 17-15 1
14-12 40 14-12 63
11-9 1 11-9 52

Yas araligi ve katilimecir sayilari arasinda c¢alismanin simirhiliklart dolayisiyla bir fark
olusmustur. Bu baglamda Korkuteli’nde 63 katilimci ile 17-15 yag aralig1 ilk sirada yer alirken,
11-9 yas araligindan sadece 1 katilimci olmustur. Kemer’de ise 63 katilimer 14-12 yas
araliginda yer alirken 17-15 yas araliginda sadece 1 katilime1 olmustur.

Z kusag1 ebeveynlerinin egitim durumlar1 ve aile aylik gelirleri ¢alisma deseni ¢ergevesinde
olusturulan hipotezler baglaminda 6nem tagimaktadir. Ailelerin egitim seviyesi ve gelir
seviyesi ile kiiltlirel miras alanlarim ¢ocuklarina tanitma, ziyarete gotlirmeleri arasinda iliski
oldugu diistiniilmektedir.
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Korkuteli’nde yapilan anket sonucunda 57 anne, 54 baba ile Z kusaginin ebeveynlerinin egitim
seviyesinde en yuksek frekansin ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Bunu 37 anne, 34 baba
ile ortaokul takip ederken, lise mezunu anne sayis1 24, baba sayisi1 ise 27°dir. Universite ya da
lisansiistli ebeveyn sayisinin ¢ok az olmasi da dikkat ¢ekmektedir (Tablo 2). Kemer’de ise
ebeveyn egitim seviyesinin Korkuteli’ne oranla ¢ok yiiksek oldugu gériilmektedir. Universite
mezunu anne sayisi 27 iken, baba sayisi 25°dir (Tablo 2).

Tablo 2: Korkuteli ve Kemer ilgelerinde ankete katilan katilimcilarin ailelerinin egitim durumu
ve aylik gelir durumlari.

Korkuteli Kemer
Egitim Anne Baba Egitim Anne Baba
Durumu Durumu
Ilkokul 57 54 Ilkokul 35 26
Ortaokul 37 34 Ortaokul 29 38
Lise 24 27 Lise 25 28
Universite 1 4 Universite 27 25
Lisansustu 1 1 Lisanststu 4 3
Ailelerin Aylik Geliri Kisi Sayisi Ailelerin Aylik Geliri Kisi Sayisi
2 bin TL alt1 22 2 bin TL alts 4
2-3bin TL 29 2-3bin TL 28
3-4 bin TL 32 3-4bin TL 32
4-5 bin TL 12 4-5 bin TL 18
5-6 bin TL 8 5-6 bin TL 14
6 Ustl 17 6 Ustl 24
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Ailelerin aylik gelirlerine bakildiginda ise Korkuteli’ndeki sonuglara gore 3-4 bin TL arasinda
en yiiksek frekans oldugu tespit edilmistir. 2-3 bin TL aras1 29 katilimci ile bunu takip eder. 2
bin TL altinda gelire sahip aile sayisi ise 22’dir. Korkuteli’nde oldugu gibi 3-4 bin TL arasi
aile aylik geliri Kemer’de de en yiiksek frekansa sahiptir. Fakat 2 bin TL altinda geliri bulunan
aile sayis1 sadece 4’diir. Genel olarak gelir dagilimi incelendiginde Kemer ilgesinde Korkuteli
ilcesine gore refah seviyesi yiksek olan aile sayisi fazladir.

Korkuteli ve Kemer ilcelerindeki katilimcilarin kiiltiirel mirasa yonelik tutumlarimi igeren
sorularin cevaplari ve frekans dagilimlar1 Tablo 3’°te gdsterilmistir.

Tablo 3: Korkuteli ve Kemer ilgelerinde ankete katilan katilimeilarin kiilttrel mirasa yonelik
tutumlari.

Korkuteli Kemer

Okul hayat1 boyunca Kkiiltiirel | Kisi Sayis1 | Okul hayat1 boyunca kiiltiirel miras | Kisi Sayisi

miras kavrami duyulan ders sayisi kavrami duyulan ders sayist

0 40 0 16

1 24 1 21

2 15 2 28

3 Ustu 41 3 Ust 55
Katilimcilarin ilgelerinde | Kisi Sayis1 | Katilimeilarin ilgelerinde | Kisi Sayisi
sayabildikleri  kilttrel —mekan sayabildikleri kiiltiirel mekan sayis1

sayi1s1

0 47 0 33

1 37 1 17

2 11 2 17

3 13 3 26

4 (stu 12 4 Ustu 27

Aileniz sizi antik bir kente veya | Kisi Sayis1 | Aileniz sizi antik bir kente veya | Kisi Sayisi
miizeye go6tlirdi mi sorusuna mizeye gotirdi mid  sorusuna

verilen yanitlar verilen yanitlar

Evet 70 Evet 89

Hayir 50 Hayir 31
Katilmeilarin hayatlar1 boyunca | Kisi Sayis1 | Katilimcilarin  hayatlar1 boyunca | Kisi Sayist
yaptiklar toplam miize ziyareti yaptiklari toplam miize ziyareti

0 41 0 32

1 32 1 32
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2

24

2

21

3 Usti

23

3 Usti

35

Katilimcilarin miize ve oren gibi
kiiltiirel alanlar1 ziyaret etmeyi
sosyal bir aktivite olarak gorup
gormediklerine verdikleri yanitlar

Kisi Sayisi

Katilimcilarin miize ve oren gibi
kiiltiirel alanlar1 ziyaret etmeyi
sosyal bir aktivite olarak gorip
gormediklerine verdikleri yanitlar

Kisi Sayis1

Evet

89

Evet

102

Hayir

31

Hayir

18

Miize ve oren gibi kiiltiirel alanlari
ziyaret etmeyi sosyal bir aktivite
olarak gérmeme nedenleri

Kisi Sayisi

Miize ve oren gibi kiiltiirel alanlart
ziyaret etmeyi sosyal bir aktivite
olarak gérmeme nedenleri

Kisi Sayisi

Eglenceli degil 13 Eglenceli degil 4

Giris licretleri pahal 3 Giris ticretleri pahali 2

Merak etmiyorum 7 Merak etmiyorum 11

Diger 12 Diger 1
Katilmeilarin  kiiltiirel miraslart | Kisi Sayis1 | Katilimeilarin -~ kiiltiirel miraslart | Kisi Sayist
korumak onemli mi sorusuna korumak o6nemli mi sorusuna

verdikleri yanitlar verdikleri yanitlar

Evet 110 Evet 119

Hay1r 10 Hay1r 1
Katilimcilarin ~ kiiltiirel — miras | Kisi Sayis1 | Katilimcilarin =~ kiiltiirel ~ miras | Kisi Sayisi
alanlarinin  korunmasini  6nemli alanlarimin  korunmasmi  6nemli

bulma nedenleri bulma nedenleri

Turizm igin 19 Turizm igin 13
Gelecek nesiller igin 55 Gelecek nesiller igin 55

Onemli unsurlar olduklar1 i¢in 34 Onemli unsurlar olduklari igin 45

Diger 7 Diger 7

Z kusagindan bir birey okul hayat1 boyunca kiiltiirel miras kavramini yasa da bagli olarak en
az bir derste duymus olmasi gerekmektedir. Korkuteli igeside verilen cevaplarda ise hic
duymadim diyen birey sayist 40’dir. Bunun yaninda en yiiksek frekansa ise 3 ve daha fazla
duydum diyen katilimecilar sahiptir (Tablo 3). Kemer ilgesinde ise katilimci yas grubu daha
diisiik olmasina kargin hi¢ duymadim diyen kisi sayis1 sadece 16°dir. 55 katilimer ise 3 ve daha
fazla sefer duydum demislerdir (Tablo 3).
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Katilimcilarin ilgelerinde sayabildikleri kultirel mekén sayisi acgidan degerlendirmede ise
Korkuteli ilgesinde 47 katilimer sifir cevabini vererek en yiiksek frekansa sahiptir. Onu 37 kisi
ile bir mekén sayabilenler, 13 kisi ile de 3 mekan sayabilenler takip eder (Tablo 3). Kemer
ilgesinde de en yiiksek frekansa O cevabi sahiptir fakat 33 katilimc ile. Kemer ilgesindeki
katilimcilarin 27’si ise 4 ve daha fazla kiiltiirel mekan sayabildiklerini belirtmislerdir (Tablo
3).

Ailelerin ¢ocuklarini antik bir kente ya da miizeye gotiirmesi ¢ocuklarin kiiltiirel miras algilari
tizerinde pozitif etki yaratacaktir. Lakin Korkuteli ilgesinde 50 Z kusag1 bireyi ailesi tarafindan
hi¢ miize ya da antik bir kente gotiiriilmemistir (Tablo 3). Katilimcilarin hayatlar1 boyunca
yaptiklar1 miize ziyareti sayist da bu sonugla paralellik gostermektedir. Hi¢ miizeye gitmemis
olan katilimci sayis1 41°dir. Bir kere gidenler ise ikinci sirada 32 kisi ile takip etmektedir (Tablo
3). Kemer’de durum, ¢aligmanin deseni kapsaminda gelistirilen hipotezlere paralel olarak,
ailelerinin Korkuteli ilgesindeki ailelerin egitim seviyesinden daha yiiksek egitim seviyesine
sahip olmasi ise alakali olarak 89 katilimci ailesi tarafindan kiiltiirel mekanlara ziyarete
gotiirtilmistiir (Tablo 3). Ailelerin miize ya da kiiltiirel degeri olan alanlara c¢ocuklarini
gotlirmesinin 6nem tasidigini ise Kemer ilgesindeki katilimeilarin hayatlarinda ka¢ defa miize
ziyareti yaptiniz sorusuna verilen cevapla gormek miimkiindir. Ciinkii 31 katilimci ailesi
tarafindan hi¢ miize ziyaretine gotiiriilmemisken, 32 katilimcinin da ka¢ defa miize ziyareti
yaptiniz sorusuna 0 cevabini vermesi yapilan iliski analizinde de anlamli bir iligski ortaya
koymustur. Kemer ilgesinde ka¢ defa miize ziyaretinde bulundunuz sorusuna verilen
yanitlardan en yiiksek frekans ise 35 katilimci ise 3 ve daha fazla sefer secenegi olmustur
(Tablo 3).

Bunun yaninda Z kusagi bireylerinin miize, 6ren alani ya da antik bir kente gitmeyi sosyal bir
aktivite olarak goriip gormemeleri de 6nem tasir. Bu baglamda Korkuteli verilerine gore 89
katilimci sosyal bir aktivite olarak goriirken, 31 katilimc1 gormemektedir (Tablo 3). Bu da
cogunlugun kiiltiirel mekanlara olan ziyareti sosyal bir aktivite olarak gérmelerine ragmen
gidemediklerini gostermektedir. Kemer ilgesinde ise miize ve 6ren alani gibi kiiltiirel mekanlar1
102 kisi sosyal bir aktivite olarak goriirken, 18 kisi gormemektedir (Tablo 3).

Korkuteli’ndeki kiiltiirel mekanlara gitmeyi sosyal bir aktivite olarak gérmeyen 31 katilimcinin
13’1 eglenceli olmadigini, 12’si diger sebeplerden dolay1 gérmedigini, 7°si merak etmedigini,
3’1 1se giris ticretlerinin pahali oldugunu belirtmistir (Tablo 3).

Kemer’de ise kiiltiirel mekanlara gitmeyi sosyal bir aktivite olarak gormeyen 18 katilimcinin
11°1 merak etmedigini, 4’1 eglenceli olmadigini, 2’si giris licretlerinin pahali oldugunu, 1’1 ise
diger sebeplerden dolay1 gormedigini belirtmistir (Tablo 3).

Yakin gelecegin yetiskinleri olacaklar i¢in Z kusaginin kiiltiirel miraslar1 korumak {izerine
olan diislincelerinin biiyiikk 6nem tasidigi belirtilmistir. Bu baglamda kiiltiirel miraslar
korumak 6nemli mi ve 6nemli ise neden sorulari katilimeilara yoneltilmistir. Korkuteli’nde 110
katilimci kiiltiirel miraslari korumay1 énemli bulurken, 10 katilimc1 bulmamaktadir. Kemer’de
ise 119 katilimci 6nemli bulurken sadece bir katilimci 6nemli bulmamaktadir (Tablo 3).
Kiiltiirel miraslart korumanin neden onemli oldugu sorusuna verilen yanitlarda ise hem
Kemer’de hem de Korkuteli’ndeki katilimcilarin %45°1 yani 55’er katilimer gelecek nesiller
icin oldugunu belirtmistir. Korkuteli'nde 34, Kemer’de ise 45 katilimci 6nemli unsur
olmalarindan dolay1 korumak gereklidir demistir. Turizm i¢in 6nemli goren kisi sayisi ise
Korkuteli’nde 19, Kemer’de ise 13’diir (Tablo 3). Aslinda bakildiginda Kemer tamamu ile bir
turizm ilgesi olmasina karsin turizm cevabi Korkuteli ilgesine oranla daha az verilmistir.

Z kusag1 tamamen teknolojinin i¢inde dogup biiylimiis bir kusaktir. Hatta verilen diger
isimlerde teknoloji ile bagdastirildig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle bu kusagin teknolojik
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aletlerle gegirdikleri zaman bireylerin hayatlarini etkilemektedir. Bu baglamda sorulmus olan
anket sorusuna verilen yanitlar Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. Korkuteli ve Kemer ilgelerindeki katilimcilarin teknolojik aletlere ayirdiklar: vakit.

Korkuteli Kemer
Katilimcilarin bir giinde kag¢ saatinizi | Kisi | Katilimeilarin bir giinde kag¢ saatinizi | Kisi
teknolojik  aletlerle  geciriyorsunuz | Sayisi | teknolojik aletlerle  gegiriyorsunuz | Sayisi
sorusuna verilen yanitlar sorusuna verilen yanitlar
1 saat 10 1 saat 38
2 saat 24 2 saat 29
3 saat 20 3 saat 31
4 saat Ustu 66 4 saat Ustu 22

Korkuteli’ndeki katilimcilarin 66°s1 4 saatten fazlasini teknolojik aletlerle gegirmektedir. 24’1
2 saatini, 20’s1 3 saatini, 10’u ise 1 saatini teknolojik aletlerle gecirmektedir. Kemer’de ise
katilimcilarin 22°si 4 saatten daha fazlasini, 31°1 3 saatini, 29’u 2 saatini, 38’1 ise 1 saatini
teknolojik aletlerle gegirmektedir (Tablo 4). iki ilge arasinda biiyiik bir fark oldugu
gorulmektedir.

6.1. T Testi Bulgular

Hipotez 1. Z kusag bireylerinin ailelerinin gelir seviyesi ile ailelerinin bu bireyleri miize ve
Oren alanlar1 gibi kiiltiirel mekanlara gotiirmeleri arasinda iliski bulunmaktir. Gelir seviyesi
yiiksek olan ebeveynler ¢ocuklarini miize ve 6ren yerlerine daha ¢ok gétirmektedir.

Hem Korkuteli’nde hem de Kemer’de yasayan Z kusagi bireylerinin gelir seviyesi ile miize ve
oren alanlar1 gibi yerleri ziyaret etmeleri arasinda yapilan T Testi sonucunda anlamli bir
farklilik oldugu bulunmustur.

Hipotez 2. Ebeveynlerin egitim durumunun yiiksek olmasi kiiltiirel miras bilincinin de daha
yiiksek olmasina sebep olacaktir. Bu nedenle ebeveynlerin egitim durumu ile Z kusag bireyleri
cocuklarini miize ve 6ren yeri ziyaretlerine gotiirmeleri arasinda bir iliski vardi.

Yapilan T Testi sonucunda Korkuteli’nde yasayan Z kusagiin babalanin egitim seviyesi ile
cocugunu miize ve Oren yerlerini ziyarete gotiirmesi arasinda anlamli bir farklilik bulunurken,
annelerinin egitim seviyesiyle ise ¢ok ufak bir deger farki ile anlamli bir farklilik bulunmadig:
tespit edilmistir.

Kemer’de ise Korkuteli’nde yapilan analizin tam tersine Z kusagi bireylerinin annelerinin
egitim seviyesi ile miize ve oren alanlarina ziyarete gotiirmeleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunurken, babalarinin egitim seviyesi ile anlamli bir iligki bulunamamugtur.

Hipotez 3. Z Kusagi bireylerinin miize ve dren alanlarini ziyaret etmeyi bir aktivite olarak
gormesi ile ailelerinin onlar1 miize ve 6ren alanlarina gotiirmesi ile arasinda bir iligki vardar.

Hem Korkuteli il¢gesinde yapilmis olan anket analizi sonucuna gére hem de Kemer ilgesine
yapilmis anket analizi sonucuna gore Z kusaginin miize ve 6ren alanlarimi ziyaret etmeyi bir
aktivite olarak gormesi ile ailelerinin onlar1 miize ve 6ren alanlarina gotiirmesi ile arasinda
anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Bu ise miize ve 6ren alanlarina gitmeyi aktivite olarak
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goren bircok Z Kusagi bireyi olmasina karsin bu bireylerin ailesi tarafindan bu alanlar1 ziyarete
gotiiriilmedigi anlamina gelmektedir.

6.2. Anova Testi Bulgular:

Hipotez 4. Kiiltirel miras kavrami ilkokul birinci smiftan itibaren farkli derslerin
miifredatlarinda bulunmaktadir. Bu nedenle yas ve dolayisi ile egitim seviyesi yiikseldik¢e Z
kusagi bireylerinin kiiltiirel miras kavramim farkli dersler kapsaminda duyma sayilar1 da
artmaktadir. Yas ile kiiltiirel miras kavramini duyma kapsaminda anlaml bir farklilik vardir.

Yapilan analiz sonucunda Korkuteli’nde yasayan Z kusagi bireylerinin yaslar1 ile kiiltiirel miras
kavramini duymalar1 arasinda anlamli bir iliski bulunamamaistir. Buna sebep olarak yas seviyesi
daha yuksek olan bireylerin ders kapsaminda isledikleri konular1 unutmalari, daha kiigiik yas
grubunun ise farkli sebeplerle farkli kaynaklardan kiiltiirel miras kavrami hakkinda bilgi
edinmis olmalar1 olabilir.

Yapilan analiz sonucunda Kemer’de de Korkuteli sonuglarina paralel bir sekilde Z kusagi
bireylerinin yaglar1 ile kiiltiirel miras kavramini duymalar1 arasinda anlamli bir iligki
bulunamamaistir. Buna sebep ise Korkuteli’ndeki analizin sonucunu etkilemesi muhtemel olan,
aciklanmis sebebe ek, yas verisinin Kemer ilgesinde normal dagilim gostermemesinden
kaynakmais olabilecegi sdylenebilir.

Hipotez 5. Bireylerin yas seviyesinin yiiksek olmasi hem bilgi birikiminin daha yiiksek olmasi
hem de c¢evresini kesfetmesi i¢in daha fazla zamani oldugu anlamina gelmektedir. Bu baglamda
bireylerin yasi ile ¢evresinde bulunan kiiltiirel mekanlardan kag tanesini sayabilmeleri arasinda
iliski vardir.

Yapilan analiz sonucunda Korkuteli’nde yasayan Z kusagi bireylerinin yasi ile ¢evresinde
bulunan kiiltiirel miraslar1 sayabilmeleri arasinda anlamli bir iligki bulunamamaistir. Buna sebep
olarak yas araligina karsilik gelen frekanslarin birbirine oranla farklilik gostermesi analiz
sonucunu etkilemis bulunabilir.

Yapilan analiz sonucunda Kemer’de de Korkuteli analiz sonucunda oldugu gibi Z kusagi
bireylerinin yas1 ile ¢evresinde bulunan kiiltiirel miraslar1 sayabilmeleri arasinda anlamli bir
iliski bulunamamustir.

Hipotez 6. Bireylerin teknolojik aletlerle zaman gegirme stireleri farkli aktiviteler yapma
isteklerini etkiliyor olabilir. Bu baglamda bireylerin teknolojik aletlerle gegirdikleri sureler ile
miize ve Oren alanlarini ziyaret etmeyi aktivite olarak gérmeleri arasinda bir iliski vardir.

Korkuteli’nde yasayan Z kusagi bireylerinin teknolojik aletlerle zaman gegirme siireleri ile
miize ve Oren alanlarini aktivite olarak gdrmeleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamamuistir.
Bu analizi etkileyense iki sebep vardir. Bunlardan birincisi anket yapilan bireylerin %55 nin
teknolojik aletlerle 4 saatten daha fazla zaman geg¢irmeleridir. Dolayisi ile frekanslar
birbirinden ¢ok farklilik gdstermektedir. Ikinci sebep ise bireylerin zaten %74 iiniin miize ve
oren alanlarini ziyaret etmeyi aktivite olarak gormesinden kaynaklidir.

Kemer’de yasayan Z kusag bireylerinin teknolojik aletlerle zaman gegirme siireleri ile miize
ve Oren alanlarini aktivite olarak gormeleri arasinda da anlamli bir farklilik bulunamamustir.
Bunun sebebi ise paralel sekilde Korkuteli ilgesinde yapilmis analizde de oldugu gibi Z kusagi
bireylerinin %85’ inin miize ve dren alanlarini ziyaret etmeyi bir aktivite olarak gormesi olarak
aciklanabilir. Fakat Korkuteli’nde yapilan analizdekinin aksine bireylerin teknolojik aletlerle
gecirdikleri zaman verileri normal dagilim gdstermektedir.
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7.SONUC

Kiiltiir bir toplumun vazge¢ilmez unsurlarinin baglica olanlarindan birisidir. Kiiltiir kugaktan
kusaga sekillenerek olusan bir olgudur. Bu sebeple kusaklarin kiiltiire sahip ¢ikmasi, korumasi
yeni kusaklara aktarilabilmesi igin biiyiikk deger teskil eder. Z kusagi ise gunimizin yeni
yetiskinleri ve yetiskin olacak bireylerinden olusmaktadir. Bu kusagin diger kusaklardan en
biiyiik farkli tamamu ile teknoloji ¢aginin i¢inde dogup biiyiimeleridir. Gunlimuzde teknoloji
bir¢ok seyi kendisinden daha degersiz kilmis ve kilmaya devam etmektedir. Bu baglamda Z
kusaginin kiiltiirel miras algisi, kiiltiirel miraslara verdikleri degerin ne boyutta oldugu ¢ok
onemlidir. Yapilan bu ¢aligmada da bir 6rneklem cercevesinde Z kusagini kiiltiirel miras algisi
ve kultarel miraslara yonelik tutumu arastirilmistir. Arastirma Antalya’nin Korkuteli ve Kemer
ilcelerinde yasayan Z kusag bireylerine lizerine kurgulanmistir. Bir kiy1 kesim bir i¢ kesimden
ilge secilerek, farkli sekillerde iiretilmis mekanin birey iizerine etkisi de tespit edilmistir.

Arastirma sonuclarina bakildiginda arastirma deseni kapsaminda gelistirilen hipotezlerin
birgogunun dogru ¢iktigr goriilmistiir. Temelde daha gelismis bir ilge olan Kemer’in
Korkuteli’ne gore gelismisligin getirdigi bir artisinin oldugu gozlemlenmistir. Aile gelir
durumu ve ebeveyn egitim seviyesinin Kemer’de daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
durum Z kusagmin kiiltiirel miraslara ulasabilmesi ve kiiltiirel miraslar hakkinda bilgi
birikimleri {izerine etkili olmustur. Kemer ilgesinde yasayan Z kusaginin birgogu hem aileleri
tarafindan kiiltiirel mekanlara ziyarete gotiiriilmiis, hem de Korkuteli il¢esindekilere oranla
daha fazla ziyaret yaptig1 tespit edilmistir. Temelde iki il¢e i¢inde gecerli olan bulgu, gelir
seviyesi arttikca kiiltiirel mekanlara olan gezinin daha olanakli oldugudur. Ebeveyn seviyesi
icinse durum iki ilgede tam zitt1 olacak sekilde bir bulgu yaratmistir. Bu bulguya gore;
Korkuteli ilgesindeki Z kusagimin babalarimin egitim seviyesi ile kiiltiirel mekanlara
gotiirtilmesi arasinda bir iligki bulunurken, Kemer’de ise annenin egitim seviyesi ile kiiltiirel
mekana gotiirmesi arasinda bir iligski oldugudur. Ayn1 zamanda Z kusaginin kiiltiirel mekanlara
olan geziyi bir sosyal aktivite olarak gormesi de ebeveynlerinin onlar1 bu tiir mekanlara
gotiirmesi ile iligkilidir. Kdltlrel mekanlara olan ziyareti bir sosyal aktivite olarak gérmeyen
katilimer sayis1 Korkuteli il¢esinde 31 iken, Kemer’de 18°dir. Korkuteli’ndeki 31 katilimcinin
13’1 eglenceli olmadigimi belirterek ilk sirada yer alirken, Kemer’deki 18 katilimcinin 11°1
merak etmedigini belirten segenek ile ilk sirada yer almaktadir.

Kiiltiirel miras kavrami ilkokul birinci siniftan itibaren birgok ders kapsaminda islenen bir
konudur. Z kusagindan bir bireyin bu kavrami hi¢ duymamis olmasi olanak disidir. Fakat
Korkuteli’ndeki 120 katilimcidan 40’1 hi¢ duymadigini belirtmistir. Kemer’de ise arastirmanin
sinirliliklart kapsaminda Korkuteli’ne oranla daha kiiciik bir yas grubu ile ¢alisilmis olmasina
karsin hi¢ duymayan katilimci sayisi 16°dir. Katilimceilarin ilgelerinde bulunan kilturel
mekanlardan ka¢ tanesini sayabildikleri sorusu da oOnceki soruya paralel olarak Kemer
agisindan pozitif bir sonu¢ dogurmustur. Bunda ilgelerinde bulunan kiiltiirel mekan, olgu ve
varlik sayisinin daha fazla olmas1 da muhtemelen etkili olmustur. Gelistirilen hipotezlerde hem
kiiltiirel miras kavramini duyma sayisi, hem de ilgelerinde kiiltiirel mekanlar1 sayabilme yasla
dolayist ile egitim seviyesi ile iliskilendirilmistir. iki ilcede de yapilan iliski testleri sonrast bir
iligki tespit edilememistir. Zaten bu sonug¢ iki ilgenin birbiri ile karsilastirilmasindan da
cikarilabilmektedir. Ciinkii bahsedildigi iizere Korkuteli’'ndeki katilimcilarin yas ortalamasi
Kemer’deki katilimcilar1 yas ortalamasindan daha yiiksektir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger soru ise “kiiltiirel miraslar1 korumak énemli mi?” sorusudur.
Korkuteli’nde 120 kisiden 10 kisinin cevabi hayir iken, Kemer’de sadece 1 kisinin cevabi
hayirdir. Kiiltlirel miraslari korumanin gelecek nesiller i¢cin 6nemli oldugunu ise 55’er katilimet1
ile iki ilcede de ayni1 sayida ve birinci sirada oldugu goriilmektedir. Kemer, Tiirkiye’nin 6nemli
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turizm ilgelerinden biridir ve bu baglamda turizm i¢in kiiltiirel miraslar1 korumak 6nemlidir
diyen katilimci sayisinin sadece 13 olmasi da ¢alismanin ilging sonuglarindan birisidir.

Bahsedildigi gibi Z kusag1 bir teknoloji kusagidir ve bu nedenle bireylerin teknolojik aletlerle
gecirdikleri siireler de merak konusudur. Korkuteli’'ndeki Z kusagimin Kemer’dekilere oranla
teknolojik aletlerle ¢ok daha fazla zaman gecirdigi goriilmiistiir. Ornek olarak 4 saat ve daha
fazla zamanmi teknolojik aletlerle geciren katilimci sayist Korkuteli’'nde 66 iken, ki bu
katilimcilarin yiizde ellisinden daha fazlasi- Kemer’deki katilimci sayist ise 22°dir. Arastirma
kapsaminda gelistirilen bir diger hipotezde bireylerin teknoloji ile bircok sosyal ihtiyacini
karsilayip, gergek hayatta sosyallesme ihtiyaclarinin azalmasi ile ilgilidir. Fakat il¢eler bazinda
teknolojik aletlerle zaman gecirme suresi ile kaltirel mekanlara gezinin bir aktivite olarak
gorulii goriilmemesi arasinda anlamli bir farklilk bulunamamistir. Fakat iki ilge
karsilagtirildiginda aralarinda bir farklilik oldugu, Kemer il¢esindeki katilimcilarin hem
kiiltiire] mekanlara olan ziyareti sosyal bir aktivite olarak gorme yiizdesinin Korkuteli’ne
oranla daha yiiksek oldugu, hem de teknolojik aletlerle gegirilen siirenin Korkuteli’ndekine
oranla daha diisiik olmasi ile agiklanabilir.
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