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OZET

Ogrenme, Ogretme siireglerinin en onemli dgelerinden ikisi dlgme ve degerlendirmedir.
Egitim siirecinin degerlendirilmesinde siklikla basari testleri kullanilir. Onemli olan ise
basariyr 6lgmek i¢in kullanilan bu testlerin niteligidir. Nitelikli bir basari testi ancak test
gelistirme basamaklari takip edilerek hazirlanabilir. Bu ¢alismada egitimde kullanilan bagari
testlerinin standardini yiikseltmek i¢in madde istatistigi yapilmis sorulardan olusan bir basari
testi gelistirilmistir. Bu kapsamda MEB 2019 Tiirk¢e Ogretim Programi’ndan 8. smif
diizeyinde 17 kritik kazanim belirlenmis, nitelikli madde hazirlama kurallarina dikkat edilerek
coktan segmeli madde formuna sahip, her kazanimdan iki adet olmak tizere toplamda 34 adet
madde hazirlanmis, bu maddelerden olusan test kitapgiklar1 ¢ogaltilarak Ankara ili Mamak
ilgesinde bir okulda 204 sekizinci sinif dgrencisine uygulanmistir. Uygulama sonrasinda
ITEMAN analiz programi kullanilarak test maddeleri analiz edilmistir. Analiz sonuglarina
gore madde istatistigi c¢iktilar1 yorumlanmis, gecerlik ve ayirt edicilik kriterlerine uygun
maddeler segilerek her bir kazanima ait istenilen 6zelliklerde 17 madde nihai teste alinmistir.
Bu calismada asil hedef; okullarda uygulanan basar testlerinin niteligini artirmak, bu testler
yoluyla 6gretim siireci hakkinda 6gretmen ve 6grencilere geri bildirim vermektir. Bu sayede
kazanim eksiklikleri belirlenen 6grenciler ve egitimde biiylik rol sahibi olan dgretmenler,
siire¢ icerisindeki eksikliklerini gorebilecek ve bu eksiklikleri tamamlama firsati
bulabileceklerdir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce Basarisi, Test Gelistirme, Madde Istatistigi, Kazanim.
ABSTRACT

Two of the most important elements of learning and teaching processes are measurement and
evaluation. Achievement tests are often used in the evaluation of the educational process.
What is important is the quality of these tests used to measure success. A qualified
achievement test can only be prepared by following the test development steps. In this study,
an achievement test consisting of questions with item statistics was developed to raise the
standard of achievement tests used in education. In this context, 17 critical acquisitions at the
8th grade level were determined from the MoNE 2019 Turkish Language Teaching
Programme, a total of 34 items with multiple-choice item form, two items from each
acquisition, were prepared by paying attention to the rules of preparing qualified items, test
booklets consisting of these items were reproduced and applied to 204 eighth grade students
in a school in Mamak district of Ankara province. After the application, the test items were
analysed using ITEMAN analysis programme. According to the results of the analyses, item
statistical outputs were interpreted, and 17 items with the desired characteristics for each
outcome were included in the final test by selecting the items suitable for validity and
discrimination criteria. The main aim of this study is to increase the quality of achievement
tests applied in schools and to give feedback to teachers and students about the teaching
process through these tests. In this way, students whose achievement deficiencies are
determined and teachers, who have a great role in education, can see their deficiencies in the
process.

Keywords: Turkish Success, Test Development, Item Statistics.
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1. GIRIS

Egitim, “bireyin davranislarinda kendi yasantilar1 yoluyla kasitli ve istendik davranis
degisikligi meydana getirme siireci” olarak tanimlanir (Demirel, 1999). Egitim insanlik var
oldugundan bu yana hayatimizin i¢indedir ve zaman i¢inde kendini sekillendirmistir. Egitimin
sekillenmesi ve ¢esitlenmesi 6lgmenin zorunlugunu da beraberinde getirmistir. Egitimde
Olgme degerlendirme, verdigimiz egitimin ¢iktilarin1 gérmemiz acisindan son derece
onemlidir. Olgme igin “Gegerli gorgiil yolarla test edilebilecek kurallar cercevesinde
nesnelere belli 6zelliklere sahip olus derecesine gore sayilar veya semboller vermektir.” der
Magnusson (Magnusson 1967). Egitim en 6nemli pargalarindan biri lgmedir. Olgme, siireg
hakkinda hem &grenene hem &gretene geri bildirim verir. Olgmenin gesitli yollar1 vardir.
Dogrudan, dolayli veya tiiretilmis 6lgme tiirlerinden biri kullanilabilir. Egitimde genellikle
dolayli 6lgme kullanilir. Dolayli 6lgmelerde ise Olgek gelistirme en sik karsimiza ¢ikan
yontemdir. Olgekler herhangi bir duyussal 6zelligi 6l¢mek icin gelistirilebilecegi gibi bilissel
ozellikler i¢in de kullanilabilir. Basar1 testleri bilissel ozellikleri 6lgmek igin idealdir. Bir
basari testi hazirlanirken test gelistirme basamaklar takip edilmelidir. Bunun i¢in ilk olarak
amag¢ belirlenmelidir. Ardindan Ggretim programia uygun kazanimlar secgilmeli ve bu
kazanimlar1 6lgmesi planlanan maddeler yazilmalidir. Yazilacak maddelerin tiirleri testin
kullanilacag: dersin igerigine ya da Slgiilmek istenen beceriye gore gesitlenebilir. Hazirlanan
maddeler gerekli diizeltmelerden gectikten sonra benzer Ozellikleri tagiyan bir gruba
uygulanmalidir. Sonrasinda uygun analiz programlarinda incelenen maddelerden istenilen
Ozelliklere sahip olanlar segilmeli ve nihai teste alinmalidir.

Bu calismada bahsi gecen test gelistirme basamaklarina riayet edilerek hazirlanan 34
adet coktan se¢meli madde kitapgik haline getirilmis ve belirlenen 6rneklemde 6n uygulama
yapilmistir. Ardindan ITEMAN analiz programinda test maddeleri analiz edilmis ve istenen
Ozelliklere sahip 17 madde nihal teste alinmistir. Bir basari testi nasil hazirlanir, test
hazirlanirken hangi basamaklar takip etmek gerekir bu ¢alismada bulmak miimkiin olacaktir.
Calisma bu agidan test gelistirmek isteyen egitimcilere 6rnek niteligi de tagimaktadir.

Egitim siirecinin en temel iki 6gesi; 6l¢me ve degerlendirmedir. Egitimde herhangi bir
gbzlem sonucunu say1 veya sifatlarla ifade etme 6lgme; 6lgme sonuclarini belli bir dlgiite
vurarak Olclilen nitelik hakkinda bir yargiya ulagsma cabasi ise degerlendirme (Turgut ve
Baykul, 2010) seklinde tanimlanir. Olgme ve degerlendirme tanimlardan da anlasilacag: gibi
birbiri ile iligkili olan iki kavramdir; birbirine baghdir, birbirini destekler ve birbirinden
etkilenir. Basar1 testi baglaminda Olgme ve degerlendirme diisiiniildiigiinde Ogretim
programindan belirlenen kazanimlarin belli bir egitim siireci sonunda Ogrenciye ulasip
ulagsmadigin1 gérmek ancak dogru bir Slgmeyle miimkiindiir. Yapilan basar1 testlerinde
kazanilmas1 beklenen becerilerin gergeklesip gerceklesmeme durumuna gore yapilan
degerlendirmeler not verme seklinde 6grenci basarisimi direkt etkilediginden 6lgme isleminin
dogru yapilmasi dogru bir degerlendirme i¢in daha da fazla 6nem arz etmektedir.

Bu acidan 6l¢me araglarinin nitelikli olmasi gerekir. Bu 6lgme araglar1 rastgele
sorulardan olugsmamalidir. Burada da test gelistirme devreye girer. Gelistirilmis bir testin
giivenirlik, gegerlik ve kullanislilik agisindan ideal olmasi beklenir. Bunlardan ozellikle
gecerlik ve gilivenilirlik olduk¢a Onemlidir. Bu iki 6zellik birbirine baglidir: Bir dlgme
aracinin gegerli olabilmesi her seyden 6nce onun giivenilir 6l¢gme yapabilmesine baglidir; bu
bakimdan gegerli olan bir 6lgme aracinin giivenilir olmas1 zorunludur; ancak giivenilir olan
bir 6lgme aract ayn1 zamanda gecerli olmayabilir (Erkus, 2017). Kullanishilik da hem gecerligi
hem giivenirligi etkileyen bir faktordiir. Bir testte siire ile soru sayis1 arasinda yeterli bir uyum
yoksa dgrenciye soruyu cevaplamak i¢in yeterli zaman verilmemisse bu test icin; kullanish
olmadig1 gibi giivenirligi de diisiik bir testtir denilebilir. Ya da kapsam gecerligine dikkat
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edilmeden hazirlanmis bir basar1 testinde Ogrenci derste isledigi konularin kritik
kazanimlarina ait sorularla karsilasmadiginda stiregle ilgili degerlendirme eksik kalacaktir. Bu
durum oOgrencileri olumsuz etkileyecek Ogrencilerin teste olan giivenlerini sarsacaktir.
Dolayisiyla dogru hazirlanmis bir test ile bu sorunlar ortadan kalkacaktir.

Bunlardan yola ¢ikildiginda egitim kurumlarinda yapilan smavlarda kullanilan
sorularin ¢ogu zaman test gelistirme yontemlerinden bagimsiz hazirlanmasi, hazirlanan bu
testlerde gecerlik, giivenirlik ya da kullamighilik gibi 6lgmenin temel prensiplerine dikkat
edilmemesi hazirlanan sorularin; uygun olmayan kosullarda 6grencilere rastgele uygulanmasi
ve Ogrencilere basar1 puanmi seklinde geri donen bu simavlarin 6grencide Slgmek istenen
becerileri dlgememesi; sonug olarak Ogrenci ve Ogretmene egitim siireci ile ilgili gerekli
dontitleri saglayamamasi okullarda karsilastigimiz belli bagli 6lgme problemleridir. Bu
sorunlar dogrultusunda 8. smf o6grencilerinin MEB 2019 Tiirkge Dersi Ogretim
Programi’ndan belirtilen kazanimlar1 6grenme diizeylerinin tespit edilmesi i¢in test gelistirme
stiregleri izlenerek standart bir test olusturmaya ihtiya¢ duyulmustur. Bu sayede 6grenme
eksiklikleri belirlenebilecek ve hem 6grencilere hem de 6gretmenlere 6grenme siireci ile ilgili
doniit verilmesi miimkiin olacaktir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Egitimde ve psikolojide insan niteliklerinin Slgiilmesinde kullanilan 6lgme araglari
belli amaclar dogrultusunda uygulanmaktadir. Derslerde kullanilan testlerin baslica iki amaci
vardir. Bunlardan biri 6grencilerin dersin iinitelerindeki 6grenme eksiklerini ve bu eksiklere
yol agmis olabilecek giicliikleri belirlemek suretiyle bunlarin baska bir {initeye ge¢meden
once tamamlanmasina imkan hazirlamaktir. Bunlardan ikincisi de Ogrencilerin, dersin
timiiniin veya birka¢ iinitelik bdliimlerinin sonunda, hedefler dogrultusundaki 6grenme
diizeylerini belirlemektir (Ozgelik, 2010). Bu arastirmada da amag, Tiirkge dersinde 8. sinif
ogrencilerin Ogretim programina gore belirlenen {nitelerdeki 0Ogrenme durumlarini
degerlendirmek, kazanim eksiklerini tespit etmek ve test gelistirme siiregleri izlenerek
standart bir test hazirlamaktir. Bu sayede egitimcilere test gelistirme siirecleri ile ilgili yol
gosterici olmak ve yapilan ¢alisma ile benzer ¢calismalara 6rnek teskil etmektir.

2. LITERATUR

Egitim, bilgiyi aktarma ve bilgiye ulasma siireci olarak tanimlanirken gelisimsel
dongiisiinii 6lgme ve degerlendirme ile tamamlar. Egitimde dogru dlgme, egitim siirecinin
revizyonu i¢in bize veriler saglar. Olgme siirecinde ise basari testlerinin yeri biiyiiktiir. Basari
diizeylerinin tespit edilmesinde her bir Ogretmenin kendi Olgiitlerine gore yapacagi
degerlendirmeler farkli olacagindan standartlastirilmis testler, daha gergekg¢i sonuglar vermesi
acisindan Onemlidir. Standart basar1 testleri test gelistirme yoOntemleri uygulanarak
hazirlandiginda ve dogru bir sekilde alaninda uzman test uygulayicilari tarafindan ortam ve
ogrenci Ozellikleri dikkate alinarak uygulandiginda gilivenirligi yiiksek bir 06lgme
gerceklesecektir.

Egitimde 6grenmenin ne derece gerceklestigini 6lgen farkli tiirde bir¢ok basari testi
gelistirilmistir. Yurt dist kaynakli Wechsler Bireysel Basar1 Testi ve Kaufman Egitimsel
Basar1 Testi gibi testler 6grencinin ilerlemesini takip etme, 6grenci hatalarin1 analiz etme ve
bu hatalara gore bireysel egitim plani olusturma hatta dgretim yeniden planlama, siireci
degerlendirme, bilimsel arastirma yapma ya da Ogrenci yerlestirme gibi amaglarla
kullanilabilmektedir (Lichtenberger ve Smith, 2005).

Wechsler S6zel Olmayan Yetenek Testi( WNV) sozel ifadelere gerek duyulmadan ya
da sozel ifadeleri en aza indirerek Olgmeye tasarlanmistir. Bu test 4-21 yas araligina
uygulanabilmektedir. Belli alt testleri mevcuttur. Kaufman Kisa Zeka Testi ise daha genis bir
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yas araligina uygundur ancak iilkemizde 4-45 yas arali@i i¢in norm calismalar1 devam
etmektedir. Bu testler iist diizey becerilerin dl¢iilmesi icin hazirlanmis gecgerligi, glivenirligi
yiiksek testlerdir. Bunlarin disinda Woodcock-Johnson III basar1 testleri ise 6grenme
yetersizligi ve 6zel 6grenme ihtiyaci olan 6grencilere yonelik gelistirilmis sozel ifade ve temel
matematik becerilerini 6l¢en bir basari testidir.

Ulkemizde ise gelistirilen standart basar1 testlerinden genel yetenek veya genel zekay:
Olcmeye yonelik iki ¢calisma alanda dikkat ¢ekmektedir. Calismalardan ilkinde sekizinci sinif
ogrencilerine egitsel rehberlik caligmalarinda faydali olmasi planlanan Akademik Yetenek
Testidir (Sanli Richards, 2004). Olgme aracinin gelistirilmesinde Crocker ve Algina (1986)’da
Onerilen yaklagima gore Once uygulanacak bir yetenek testiyle oOlgiilecek o6zelliklerin
belirlenmesi, ardindan buna uygun test maddeleri gelistirildigi belirtilmistir. Bahsi gegen
testin Ankara ili i¢in norm ¢aligmast tamamlanmistir. Bu iki ¢alisma diginda diger bir ¢alisma
da Sak (2015), Anadolu-Sak Zeka Olgegi olarak adlandirilan ilk yerli zekd olgegidir.
Gelistirilen bu 0Ol¢egin lilke normlarinin belirlenmesi ¢alismast devam etmektedir. Sak zeka
Olcegi genel zekayr ve genel zekay: olusturan ana bilesenleri tarafsiz olarak 6lgen bireysel bir
zeka oOlgegi seklindedir ve yedi alt testti mevcuttur (Sak, 2015). Testin 4-12 yas araligindaki
cocuklara uygulama siiresi 35-45 dakika olabilecegi belirtilmistir. Testin giivenirlik ve
gecerlikle ilgili pilot uygulamalari tamamlanmustir.

Ogretim programlar1 kapsaminda okullarda 6gretmenler tarafindan ders igeriklerine ait
ogrenmelerin ger¢eklesme durumunu 6lgmek i¢in uygulanabilecek basari testleri alaninda
bircok c¢alisma yapilmistir. Yurt disinda lise Ogrencileri iizerine basari testi gelistirme
calismasi yapan Gucken (1986) ders kitaplarini incelemis ve kritik oldugunu diisiindiigii 30
kazanim belirlemistir. Belirlenen 30 kazanimdan toplamda 242 c¢oktan se¢meli madde
hazirlanmis ve uygunluk konusunda baska egitimcilerden uzman goriisii almistir. Sonug
olarak test uygulandiktan sonra maddeler sec¢ilmis ve giivenirlik katsayilar1 hesaplanmistir.
Istatistik sonuglarina gére istene dzellikleri tastyan maddeler nihai teste alinmustir.

Yurt icinde yapilan Ogretim programlarina gore hazirlanmis basari testleri de
incelenmis bu basari testlerinde de benzer tekniklerin kullanildigi goriilmistir. 7. sif
diizeyinde hazirlanan bir basari testi caliymasinda Milli Egitim Bakanhigi Ogretim
Programi’inda yer alan kazanimlara uygun hazirlanan ¢oktan segmeli sorulardan olusan pilot
test 202 kisilik bir Ornekleme uygulanmis ve uygulama sonucunda madde istatistikleri
hesaplanarak nihai test olusturulmustur (Sarigetin, 2021).

Yurt ici ve yurt disinda yapilan calismalar degerlendirildiginde bir basari testi
gelistirmek i¢in Oncelikle 1yi bir planlamanin yapilmasi gerektigini goriilmektedir.
Planlamada oncelikle testi hazirlama amaci ve arastirma modeli belirlenmeli ardindan evren
ve Orneklem grubu secilmelidir. Basar1 testleri i¢in hazirlanacak maddelerinin
hazirlanmasinda 6gretim programindan yararlanilmali ve ders igeriklerine ait kazanimlar
belirtke tablosunda gosterilmelidir. On uygulama yapildiktan sonra belli analiz programlari ile
test maddeleri analiz edilmeli ve istenen kriterlere uygun gecerli ve giivenilir maddeler nihai
teste alinarak basari testi standartlastirilmalidir.

3. YONTEM
3.1. Arastirmanin Modeli

Calisma nicel arastirma yoluyla gerceklestirilmistir. Nicel arastirma modellerinden
tarama niteligi tasimaktadir. Tarama aragtirmalarinin amaci genellikle arastirma konusu ile
ilgili var olan durumun fotografini ¢cekerek bir betimleme yapmaktir. Cok sayida elemandan
olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da
ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem {izerinde yapilan tarama diizenlemeleridir.
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3.2. Evren ve Orneklem

Evren Ankara ilinde Milli Egitim Bakanligina bagli ortaokullarda egitim goren tiim 8.
siif 6grencileriyken Ankara ili Mamak ilgesindeki bir ortaokulda 8. sinifta egitim géren 204
Ogrenci 6rneklemi olusturmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araglarn

Veri toplama araci olarak basar testi kullanilmistir. Hazirlanan 34 adet ¢oktan se¢meli
madde, kitapgiklar halinde 6grencilere sinif ortaminda uygulanmaistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Tiirkge dersi 8. sinif diizeyinde belirlenen kazanimlara gore hazirlanan 34 adet ¢oktan
se¢meli madde kitapgik halinde cogaltilarak bir ortaokulda toplam 204 6grenciye yiiz yiize
kagit kalem testi seklinde uygulanmis ve veriler tek seferde toplanmustir.

3.5. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde madde istatistikleri ve secenek analizine uygun bir program olan
ITEMAN analiz programi kullanilmistir. Program c¢iktilarina gore elde edilen madde
istatistikleri yorumlanmis kriterlere uygun olmayan maddeler testten ¢ikarilmis ayirt ediciligi
yiiksek, zorluk diizeyi istenen seviyede olan maddeler nihai teste alinmistir.

4. BULGULAR VE YORUM
4.1. Test istatistikleri
Merkeze y1g1lma ve dagilma olgiileri asagida 6zetlenmektedir:

Merkeze Yigilma Olciileri:

Verinin diizenlenmesiyle 1ilgili yapilanlar veri kiimesinin tamami hakkinda bilgi
vermezler. Bu bakimdan veri kiimesinin tamamimi ifade edecek, onu temsil edecek ve
Ozetleyecek bilgiye ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyacin bir kismin1 merkeze yigilma olciileri karsilar.
Merkeze y1gi1lma 6lg¢iileri, bir veri kiimesinin dagiliminda, kiimenin etrafinda toplandig1 veya
yigilma egilimi gosterdigi kisaca kiimeyi Ozetleyen degerlerdir (Turgut & Baykul, 2010).
Merkeze yigilma o6lg¢iileri, veri kiimesinin biitiiniinii temsil edeler. Testin analizinde, merkeze
yigilma o6l¢iilerinden aritmetik ortalama incelenmistir.

Aritmetik Ortalama:

Aritmetik ortalama merkeze yigilma oOlgiilerinden en ¢ok kullanilanidir (Turgut &
Baykul, 2010). Aritmetik ortalama gruptaki dlgiilerin toplaminin dl¢ii sayisina yani gruptaki
kisi sayisina boliimiidiir (Ozgelik, 2010). Aritmetik ortalama puanlarin agirhik merkezidir.
Aritmetik ortalamanin 6zellikleri:

1)  Aritmetik ortalama bir kiimedeki puanlarin agirlik merkezidir.
2)  Bir kiimedeki puanlarin kendi ortalamalarindan farklarinin toplamu sifira esittir.

3) Aritmetik ortalama 6zellikle veri sayisinin az oldugu hallerde, uglardaki kopmalardan
etkilenir.

[IP-2)

4)  Bir kiimedeki puanlara sabit bir “a” sayisi eklenirse, 6l¢limlerin aritmetik ortalamasi “a
sayis1 kadar artar.

Turgut & Baykul (2010), tepe deger, ortanca ve ortalamayr su sekilde
karsilastirmaktadir:
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Aritmetik ortalama, tanimindan dolayi, matematiksel islemler i¢in daha uygundur.
Ornegin ortanca bir sira sayisina dayali oldugundan toplama islemine uygun degildir. Bu
nedenle Ol¢timlerle ileri analizler yapilacaksa aritmetik ortalamanin kullanilmasi daha uygun
olur.

Aritmetik ortalamanin Olgiimlerin agirlik merkezi olmasi, onun 6lgme sonuglar
arasindaki-6zellikle uglardaki- kopmalardan fazlaca etkilenmesine yol agar. Ortanca
siralanmis Ol¢limlerde tam ortaya diistiiglinden kopmalardan etkilenmez; dolayisiyla
Ol¢iimlerin yigildiklart noktayr daha iyi temsil eder. Bu durumda kopmalarin bulundugu veri
kiimelerinde, daha ileri analizler yapilmayacaksa merkeze yigilma o6l¢iisii olarak ortancanin
kullanilmas1 uygun olur.

Sadece frekansa dayali, merkeze yigilma ol¢iileri arasinda ve en az bilgi tasiyan1 tepe
degerdir. Bir veri kiimesinde bazen tepe deger bulunmayabilir veya birden fazla tepe deger
bulunabilir. Bu nedenlerle tepe degerin kullanilma alani ¢ok sinirlidir. Merkeze yigilma
Olciileri kullanighliklarina gore siraya konulacak olursa ilk olarak aritmetik ortalama, daha
sonra ortanca ve en sonda tepe deger gelecektir.

Merkezi Dagilim Olciileri

Merkeze yi1gilma 6lciileri bir kiimedeki puanlarin yi1gildiklar: degeri belirtir, bu durum
puanlarin kiimesinin bir 6zelligidir, fakat kiimeyi tam olarak betimleyemez (Turgut & Baykul,
2010). Puanlarin birbirinden ne kadar ayrildiklar1 da énemlidir. Bu boliimde merkezi dagilim
Olciilerinden varyans ve standart sapma incelenmistir.

Varyans ve Standart Sapma:

Cok kullanilan bir dagilma 6l¢iisii varyanstir. Bunun karekokii olan standart sapmadir.
Bir veri kiimesinde 6l¢gme sonuglarinin aritmetik ortalamadan farklarinin karelerinin aritmetik
ortalamasina varyans denir. Varyansin karekokii ise standart sapmay1 verecektir. Standart
sapma, dagilmanin 6l¢iistidiir. Standart sapma veya varyans biiyiidiikkge dagilim yayvanlasr,
kiigtildiikge sivrilesir (Turgut & Baykul, 2010).

Standart sapma, bir 6l¢iiler kiimesindeki degerlerin aritmetik ortalamadan ne derecede
uzaklara yayilmakta olduklarini puan biriminde gosterebilen bir 6zelliktir.

Normal Dagilim:

Normal olasilik dagilimi bir stirekli dagilimdir.

Standart normal dagilim ozelliklerini Turgut ve Baykul (2010) su sekilde
aciklamaktadirlar:

1.Aritmetik ortalamasi1 X=0 ve Standart sapmas1 S=1"dir.

2.Standart normal dagilimin egrisi X= 0 noktasinda yatay eksene gore simetriktir.

3.Standart normal dagilimin egrisi ile yatay eksen arasinda kalan alan “1”e esittir.

4.Standart normal dagilimin yatay eksendeki degerleri (Standart puanlar) (z) (-0, +o0)
araliginda degerler alir. Ancak, z’nin (-3,+3) araligindaki degerler i¢in egrinin altinda
kalan alan, toplam alanin 0,99’undan fazladir.

Carpiklik (Kayvislilik) ve Basiklik (Sivrilik) Katsayisi :

Bir dagilimda ortalama ve ortanca ayri ayri noktalar lizerinde ise dagilim g¢arpiktir.
Carpiklik katsayisinin sifirdan kiigiik olmasi carpikligin sola (negatif), biiyiik olmasi ise saga
(pozitif) dogru oldugunu, sifira esitse dagilimin ortalamaya gore simetrik oldugunu gosterir
(Arict, 1993). Arict (1993), carpikligin ve basikligin asagidaki gibi hesaplandigini ifade
etmektedir:
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Carpiklik katsayisi iki formiille hesaplanabilir:
Carpiklik katsayisi: 3 (X — Ortanca)
S
Carpiklik katsayisi: Y (X-X)° In
g3
Basiklik katsayisi, dagilimin genisligi yorumlanmak istendiginde kullanilir. Basiklik
katsayisinin sifirdan kiigiik olmas1 dagilimin basik, biiyiik olmas1 sivri, sifira esit olmasi ise

dagilimin standart normal dagilima uygun oldugunu gosterir. Basiklik katsayis1 asagida
verilen formiil ile hesaplanabilir (Biiylikoztiirk & Cokluk & Koklii, 2010):

Basiklik Katsayisi: Y (X- X)*In -3
gt
Carpiklik ve basiklik katsayisinin sifir oldugu bir dagilimin standart normal dagilima
uygun oldugu sdylenebilir. Ancak her iki katsayinin da sifir oldugu durumlara uygulamada
pek rastlanmaz. Sifira yakin degerlere ulagildiginda dagilimin normal dagilima uygun oldugu

kabul edilir ve buna gore yorumlama yapilip uygun istatistikler segilebilir (Biiyiikoztirk &
Cokluk & Kokli, 2010).

Olcmenin Standart Hatasi:

Giivenirligi saptamanin bir diger yolu da, dlgmenin standart hatasini belirlemektir.
Olgmenin standart hatasi, tek uygulamaya dayali testlerin giivenirligini belirlemekte
kullanilabilmektedir. Hatanin 6&lgiisii, 6lgmenin standart hatasidir (Erkus, 2003). Grubun
heterojenliginden giivenirlik katsayisi etkilenir fakat 6lgme hatasi etkilenmez. Bu yiizden
Ol¢menin standart hatas1 bireysel puanlari yorumlamada daha uygundur (Anastasi, 1988).
Ancak testten teste, birim farkliliklarindan dolayr dogrudan karsilagtirmalarda giivenirlik
katsayis1 daha kullanigl bir 6l¢iidiir.

Olgmenin standart hatasi; bir bireyin sonsuz sayida tekrarli dl¢iimlerinde gozlenen ve
gercek puani arasindaki uygunsuzlugun standart sapmasi olarak goriilebilir. Ol¢menin
standart hatasi, gercek puan yerine gozlenen puan kullanildiginda yapilan 6lgme hatasidir.

Olgmenin standart hatasini hesaplarken asagidaki formiil kullanilir:

OSH=s (V1-1)

Formiilde:
S = Testin standart sapmasi
r = Teste ait glivenirlik katsayisini gostermektedir.

Formiil kullanilarak teste ait 6lgmenin standart hatast bulunmustur. Formiil asagidaki
gibi uygulandiginda:

OSH= 20.33 V1-(.91) = 6.99 bulunmustur.

Bu testten puan1 76 olan 6grencinin gergek puant + 1 Sh ile (% 68’lik bir alanda) 69
ile 83 puan arasindadir.

Gorildugi  gibi, bireysel puanlar, ham puanlara dayanarak c¢ok kolay
yorumlanabilmektedir. Cronbach (1971)’e gore 6lgmenin standart hatas1 yardimiyla bireyin
farkli alanlardaki goreli durumlari bulunabilir.
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Olgme ve degerlendirmede herhangi bir 6zellige iliskin bir 6lgme sonucunda elde
edilen ham puanlarin kullanilabilirligi olduk¢a simirlidir (Kan, 2006). Bu sorunu giderebilmek
icin farkli dagilimlardan elde edilen 6l¢gme sonuglar1 ortalamasi ve standart sapmasi ayni olan
bir dagilimda ifade edilen puanlara doniistiiriilir. Boyle bir doniistiirme; 6l¢me sonuglarinin
merkez, e8ilim ve degisim Olciilerinin daha kolay anlasilmasina ve yorumlanmasina ayrica
farkli dagilimlara sahip ya da aynm dagilimdaki Ol¢gme sonuglarmin birbirleriyle
karsilastirilmasina olanak saglar.

Bunlardan en ¢ok kullanilant ve bilineni birim normal dagilim igerisinde ifade
edilebilen Z ve T puanlaridir (Kan, 2006).

Z ve T puanlar asagidaki gibi bulunabilmektedir:
Z puani = (Ham Puan — Ortalama Puan) / Standart Sapma

T puani; en basit haliyle agiklayacak olunursa ortalamasi 50 standart sapmasi olan
dagilima ait puanlardir (Baykul, 2000).

T puani hesaplamasi su sekilde yapilabilmektedir:
T puam= (10. Z) + 50

Yukarda OSH’yi hesaplamak i¢in 76 puani 6rnek alinmisti. Yine ham puani 76 olan
Ogrencinin Z ve T puanlarini hesaplamak i¢in:

Z puani = (76-48) /Standart Sapma

Z puani=1,4

T puani= (10. 1,4) + 50

T puan = 14+50= 64 bulunmustur.

T puanlan yukarida da goriildiigii gibi ondalik ve negatif degerlerden ariniktir. Yani

ondalik ve negatif degerler almaz. Bu sebeple anlasilmasi, yorumlanmasi ve lizerinde islem
yapilmas1 daha kolaydir.

Son olarak test istatistikleriyle ilgili olarak testin ortalama gii¢liigli bulunmak
istenebilir. Testin ortalama giiclii§li, test puanlarinin ortalamasinin madde sayisina
boliinmesiyle elde edilebilir.

Testin Ortalama Giicliigii (p) = (X / K)
Testin Ortalama Guigliigii (p) = 0,6

Testin ortalama giicliigiine bakildiginda test maddelerinin genel olarak kolaya yakin
oldugu sdylenebilir. Yani test maddeleri, grubun % 60’1 tarafindan dogru olarak
cevaplanmistir denebilir.

4.2. Madde istatistikleri

Madde analizi, madde istatistiklerinin hesaplanmasi, dogrudan teste konulabilecek
maddelerin belirlenmesi ve bu maddeler {izerinde yapilabilecek diizeltme c¢aligmalarinin ne
dogrultuda olacaginin saptanmasi, teste konulmasi miimkiin olmayan maddelerin ayiklanmasi
amaglartyla yapilir.

Madde istatistiklerinde bakilmasi gereken temel veriler; madde ayiricilik giicli, madde
giivenirligi ile madde giicliik katsayisi, madde standart sapmasi, madde basiklik ve carpiklik
katsayilaridir. Bu bilgiler dogrultusunda maddelerin, madde ayiricilik giicli, madde gii¢ligi,
madde basiklik katsayisi, madde carpiklik katsayisi, madde gilivenirligi hesaplanmistir. Ayrica
grup % 27’°lik alt ve iist gruplara ayrilarak, her bir maddenin alt ve {ist gruplarda cevaplanma
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yiizdeleri ve frekanslarma bakilmistir. Ayrica, c¢ift serili korelasyon katsayisi da
hesaplanmistir. Buna basvurulmasinin nedeni siirekli degisken olan madde puanlarinin, yapay
olarak iki kategorili (1), (0) hale getirilmesidir.

Madde Giicliik Indeksi:

Bir maddeye dogru cevap verenler sayisinin testi alanlarin sayisina orani bir
maddenin giigliigiinii verir (Turgut & Baykul, 2010). Madde giicligii “P” semboliiyle
gosterilir ve agsagidaki gibi hesaplanir:

P= n(D)
N
P: Madde giicliigii
n(D): Maddeyi dogru cevaplayanlar sayisi
N: Testi alan 6grenci sayist olarak ifade edilmektedir.

Madde giicliik katsayis1 “0” ile “1” arasinda degerler alir; “1”’e yaklastikca madde
kolaylasir, “0”a yaklastikca madde zorlasir.

Madde giicliik indeks araliklari ile ilgili farkli goriisler olsa da genel olarak;

0.29 ve alt1 zor madde

0.30-0.49 orta giigliikte madde

0.50-0.69 kolay madde

0.69 ve tizeri ¢ok kolay madde, seklinde belirlenmistir.

Madde giicliik indeksi orta giicliikte olan maddeler ideal maddelerdir. Testin 6zelligine
gore zor ya da kolay maddeler de belirli sayida teste alinabilir. Madde giigliik indeksi hem bir
ortalama hem bir yiizde hem de bir olasilik belirtir. Ornegin, bir maddenin giigliik indeksi
0,46 ise bu katsayi, testi alan grupta bu maddeye ait puanlarin ortalamasidir. Bu anlamiyla
0,46 bu madde yoniinden simifin ortalama basarisini belirtir ve sinifin basarisinin temsilcisidir.
Diger taraftan 0,46 smifta maddeyi dogru cevaplayanlarin tiim 68rencilere oranini gosterir.
Bu anlamiyla da 0,46 sinifin 0,46’s1 tarafindan dogru cevaplandirildigini belirtir. Bu katsayi
ayn1 zamanda, testi alan siniftan rastgele secilen bir 6grencinin bu maddeyi dogru cevaplama
olasiliginin 0,46 oldugunu ifade eder.

Ust ve alt gruptan hi¢ kimsenin dogru cevaplayamadigi bir maddenin giigliigii 0; {ist ve
alt gruptan biitiin 6grencilerin dogru cevaplandirdigi bir maddenin giigliik derecesi ise +1 olur
(Tekin, 2000).

Madde Ayt Edicilik Indeksi:

Madde ayirt edicilik indeksi, maddenin ilgili davranisa sahip olanla olmayani ne
Olclide ayirdigimi gosterir. Madde ayirt ediciliginin diger bir karsiligit madde gecerliligidir.
Ayirma kavrami maddenin 6l¢giilmek istenen davranisi dl¢iip 6l¢medigini ifade ettigi i¢in bu
katsayrya madde gecerligi de denir (Turgut & Baykul, 2010). Bir maddenin ayirt edicilik giicli
rjsembolilyle gosterilir ve asagidaki formiil yardimiyla hesaplanir.

li= ngjx . L/Q
Sx  Vip
rj; Madde ayirt edicilik indeksi
Xjp: Maddeyi dogru cevaplayanlarin test puanlarinin ortalamasi

Xx - Testin ortalamasi
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S x: Testin standart sapmasi
p: Madde giigliigii

Madde ayirt edicilik indeksi bir korelasyon katsayisidir. Diger korelasyon katsayilari
gibi  (-1) ile (+1) araliginda degerler alir. Bu katsaymin (+) isaretli degerleri maddenin
Olctiigii niteligin testin biitlinliyle Olgiilen nitelikle uyumlu oldugunu; (-) isaretli degerleri,
maddenin Ol¢tiigli degiskenin testin biitiiniiyle Olciilen nitelikle ters yonde iligki i¢inde
bulunan bir nitelik 6l¢tiigiinii; 0 (sifir) ve civarindaki degerleri de maddenin 6l¢tiigli niteligin
testin biitiiniiyle Ol¢iilen nitelik arasinda iligski bulunmadigini belirtir.

Madde ayirt edicilik indeksi hesaplanirken ¢ift serili korelasyon ve alt ve iist % 27’lik
gruplara gore “d” degeri hesaplanmustir.

Cift Serili Korelasyon Katsayisi:

Cift serili korelasyon katsayisi siirekli iki degiskenden birinin aslinda normal dagilima
sahipken yapay olarak iki kategorili hale getirilmesi durumunda kullanilir. Bu korelasyona
egitimde ve psikolojideki test gelistirme ¢aligmalarinda sik sik bagvurulur. Test gelistirmede,
madde ad1 verilen sorular puanlanirken her dogru cevaba 1 ve yanlis cevaplama, bos birakma,
birden ¢ok cevap isaretleme halinde de 0 verilir. Madde puanlari ile testin biitiiniinden alinan
puanlar arasindaki korelasyon ayirma giicli denilen maddenin 6nemli bir 6zelligini belirtir
(Turgut & Baykul, 2010).

Bu testte test puanlari siirekli madde puanlart 1 ve 0 olmak iizere iki kategorilidir.
Dolayisiyla madde puanlart aslinda siirekli oldugu halde yapay olarak iki kategorili hale
getirilmis kabul edilir.

Cift serili korelasyon katsayisi asagidaki sekilde hesaplanir:
Uip = px Pj

Ibis =
$° () Yy

nip: O maddeyi dogru cevaplayanlarin basar1 puani ortalamasi

ux: Tim test puanlarinin ortalamasi

pj: Ilgili maddenin giigliik indeksi

$?(X): Tiim test puanlarinin varyansi

Yj: Normal dagilim egrisi altinda kalan p; karsilik gelen ordinat yiiksekligidir.

Test puanlar1 dagilim ¢ift modlu ya da fazla ¢arpik ise bu katsay1 -1’den kii¢lik veya
+1°den biiyiik degerler alabilir (Baykul, 2000). Bunun yam sira % 27’lik alt ve {iist gruplar
arasindaki korelasyon hesaplama yoluyla maddenin ayirt edicilik indeksi (d=discriminant)
bulunabilir. Bunun formiilii asagida verilmistir:

Diist - Dalt

N
d: Madde ayirt edicilik indeksi
Dist: Ust grupta o maddeye dogru cevap veren dgrenci sayisi
Dai: Alt grupta o maddeye dogru cevap veren dgrenci sayist

N: Ust veya alt gruptaki 6grenci sayisi
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Burada beklenen {ist gruptaki bireylerin hepsinin ilgili maddeye dogru cevap vermesi
ve alt gruptan hickimsenin ilgili maddeye dogru cevap vermemesidir. Bu durumda “d” degeri,
I’e esit olacaktir. Test gelistirmede, maddelerin testin biitiinliyle Olgiilen nitelikle uyumlu
olmast arzu edilir. Bu nedenle ayiricilik giicli katsayist (-) isaretli olanlarla 0 ve O civarinda
olan maddeler teste konulmaz. Teste konulacak maddeler i¢in asagidaki degerler genel 6l¢iit
olarak kabul edilir (Ebel, 1965). Madde ayiricilik giicii;

e 0,19 ve daha kiigiik olan maddeler test konulmaz.

e 0,20-0,29 arasinda olan maddeler genel olarak diizeltilmeli ve gelistirilmelidir.
e 0,30-0,39 arasinda olan maddeler iyi maddelerdir ancak gelistirilebilir.

e 0,40 ve iizeri maddeler oldukca 1yi maddelerdir, teste direkt konulabilir.

Basiklik katsayis1 normal dagilimlarda 0’a esittir. Bu katsay1 pozitif degerler aldiginda
maddelerin normalden daha sivri, negatif degerler aldiginda ise maddelerin normalden daha
basik dagilim gosterdigi seklinde yorumlanir.

Celdiricilerin Beklenen Frekansi:

Toplam cevaplayici sayisindan o maddeyi dogru cevaplayan ve bos birakanlarin sayist
cikarilarak elde kalan sayi, kalan ¢eldirici sayisina boliiniirse ¢eldiricilerin beklenen frekans
degeri elde edilir. Ciinkii bir cevaplayicinin sorulan maddeyi biliyorsa cevaplamasi,
bilmiyorsa bos birakmasi varsayilmistir. Bunun sonucunda celdiricilerin frekanslarinin
birbirine yakin olmasi beklenir. Frekansi, beklenen frekanstan biiylik olan celdiricilerin
ogrencilere ¢ok cazip geldigi; frekansi beklenen frekanstan kiiciik olan ¢eldiricilerin ise zayif
kaldiklar1 sdylenir (Baykul, 2000).

Bu agiklamalar kapsaminda, agsagida verilen boliimde her bir madde icin elde edilen
madde istatistikleri yorumlanarak nihai testi olusturacak maddeler belirlenmistir. Pilot
uygulamada ardisik sekilde birbirini izleyen iki madde ayn1 kazanimi 6l¢mektedir. Bu nedenle
yorumlar yapilirken birbirini izleyen iki madde bir arada yorumlanmistir. Madde istatistikleri
daha 1yi c¢alisan maddenin nihai testi olusturmak iizere sec¢ilmesine buna gore karar
verilmistir. Bu sekilde 6lgiilmesi amaglanan kazanimlardan en az bir soru nihai testte yer
almas1 hedeflenmektedir. Sonrasinda test istatistiklerine iliskin bulgular yorumlanmustir.
Yazilimin verdigi analiz ¢iktist Ek-3’te verilmistir.

Madde Istatistiklerine Iliskin Buloular

Testte kullanilan 34 adet maddeye iliskin bulgular tablo ve yorumlariyla birlikte
asagida verilmistir. Yorumlar yapilirken her bir kazanima ait iki madde pes pese verilmis ve
bu iki maddeden uygun kriterlere sahip olan madde nihai teste alinmistir. Nihai teste alinmasi
uygun goriilen maddelerle ilgili kararlar her kazanima ait ikinci maddenin son ciimlesinde
italik verilmistir.

Madde Analiz Tablolarinda Kullanilan Kavramlarin Karsiligi:
Item Statistics: Madde istatistigi
Seg.No.: Madde numarasi
Prop. Correct: Gligliik indeksi
Disc. Index: Ayirt edicilik indeksi
Prop. Total: Secenegi isaretleyen bireylerin orani

Endorsing Low: Alt grup
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Endorsing High: Ust grup
Key: Dogru segenek
Other: Bos birakanlar
Tablo 1. 1.Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
1 1-1 o4 14 31 A .83 .BE -] -.21
B .94 .86 .99 .31 ®
C .82 .84 .ea -.16
D .81 .83 .e8  -.15
other ] .88 ] -.85

Birinci maddenin madde giicliigii .94, ayirt edicilik indeksi ise .14 ¢ikmistir. Bu
durumda madde c¢ok kolay ve ayirt ediciligi diisiiktiir. Ayirt edicilik degeri olmasi gerektigi
degerin altinda ¢ikmistir. Maddenin ideal bir madde oldugu sdylenemez.

Tablo 2. 2. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alterpative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
NG . -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low  High Biser. Key
2 1-2 27 25 ElS A 24 .18 .81 -.21
B .8d BB .81 -.149
C .84 .88 .81 -.18
D 27 .73 .98 .36 ®
other =il .88 .8g -. 86

Ikinci maddenin madde giicliigii .87, ayirt edicilik indeksi ise .25 ¢ikmustir. Madde ¢ok
kolay ve ayirt ediciligi diisiiktiir. Ayirt edicilik degeri 1. maddeye gore daha yiiksek ve
“madde revize edilip teste konulabilir” kategorisinde yer almaktadir. Segenek dagilimlarina
bakildiginda hem alt hem de {ist grubun ¢eldiricilere dagilimlarinin birbirine yakin oranlarda
oldugu goriilmektedir. Aym1 kazanimi Olcen bu iki madde istatistikleri acisindan
degerlendirildiginde ikinci maddenin nihai teste alinmast daha uygundur.

Tablo 3. 3. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
3 1-3 76 .44 45 A .89 .17 .82 -.23
B .BE .12 ] -.23
C 7B .51 .95 .45 =
D .87 .13 .82 -.21
other .83 .28 .88 -.13

Ugiincii maddenin madde gii¢liigii .76, ayirt edicilik indeksi ise .44 c¢ikmistir. Bu
durumda madde kolay ve ayirt ediciligi yiiksektir. Se¢enek dagilimlarina bakildiginda hem alt
hem de iist grubun celdiricilere dagilimlarinin birbirine yakin oranlarda dagildig:
goriilmektedir. Ugiincli maddenin gerek ayirt edicilik gerekse geldirici dagilimi agisindan
uygun sekilde galistig1 goriilmektedir.
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Tablo 4. 4. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
4 1-4 =1 52 45 A .13 .15 .84 -.1%9
B .15 27 .82 -.29
C .56 .29 .28 .45 ®
D .15 .21 .BE -.18
other .82 .88 .88 -.89

Dordiinci maddenin madde giicliigii .56, ayirt edicilik indeksi ise .58 c¢iktig
goriilmektedir. Madde, orta giigliik sinirin1 asmis kolaya yakindir ve maddenin ayirt ediciligi
yiiksektir. Ayirt edicilik degeri tigiincli maddeye gore daha yiiksektir. Segenek dagilimlarina
bakildiginda yine hem alt hem de iist grubun celdiricilere dagilimlarinin birbirine yakin
oranlarda oldugu goriilmektedir. Ayn1 kazanimi 6lgen tigiincii ve dordiincii maddeler, madde
istatistikleri agisindan degerlendirildiginde dordiincii maddenin nihai teste alinmast daha
uygun gortinmektedir.

Tablo 5. 5. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
E 1-5 &9 48 38 A .14 22 .87 -.19
B .88 .15 .82 -.21
C .88 .14 .83 -.18
D .69 .48 .88 .38 *
other .81 .28 ] - . BE

Besinci maddenin madde giicligii .69, ayirt edicilik indeksi ise .40 ¢ikmistir. Bu
durumda madde kolay ve ayirt ediciligi yiiksektir. Secenek dagilimlarina bakildiginda A
celdiricisinin B ve C celdiricilere gore daha fazla ¢alistigi ancak bu durumun ayirt edicilige
olumsuz bir etkisi olacak diizeyde ger¢eklesmedigi goriilmektedir.

Tablo 6. 6. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
) 1-& 43 34 3@ A .28 .29 .12 -.17
B .43 .25 .59 .38 *
C .89 .18 .82 -.24
D .26 .25 .27 .81
Cther .82 -] .2E - .89

Altinc1 maddenin madde giicliigliniin .43, ayirt edicilik indeksinin ise .34 ¢iktig1
gorilmektedir. Madde orta giicliikte, ayirt ediciligi ise kabul edilebilir diizeydedir. Secenek
dagilimlarina bakildiginda D ¢eldiricisinin 6zellikte iist grupta iyi ¢alistigr goriilmektedir. Bu
durum bir celdiricide olmast istenen bir durum degildir ve ayirt ediciligi de bir miktar
olumsuz etkiledigi yorumu yapilabilir. Yukaridaki degerlendirmelerden sonra ayni kazanimi
Olcen bes ve altinct maddeler karsilastirildiginda altinci maddenin nihai teste alinmasi daha
uygundur.
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Tablo 7. 7. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
7 1-7 BB B9 e A .58 =] .89 .58 #
B .13 .24 .82 -.27
C .11 .15 .84 -.21
D .14 .21 .84 -.28
other .84 .2a .ea -.11

Yedinci maddenin madde giicliigiiniin .58, ayirt edicilik indeksinin ise .59 ¢iktig1
gorilmektedir. Madde kolaya yakin ve ayirt ediciligi de iyi diizeydedir. Celdiricilerin de alt
grupta segencklere giden Ogrenci sayisina bakildiginda istenen diizeyde c¢alistigi
goriilmektedir. Bu bakimdan madde ideal bir maddedir denilebilir.

Tablo 8. 8. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
g 1-8 459 =5 53 A .49 22 .87 .53 =
B .12 .28 .83 -.21
E .89 .14 .82 -.18
D 26 .39 .87 -.29
h

other .83 .28 .88 -.89 191

Sekizinci maddenin madde giicliigiiniin .49, madde ayirt edicilik indeksinin ise .64
oldugu goriilmektedir. Maddenin bu verilere gore oldukca ayirt edici oldugu sdylenebilir.
Madde gii¢liigii bakimindan ise orta giigliikte ideal bir maddedir. Yedinci ve sekizinci madde
istatistikleri karsilastirildiginda iki madde arasinda ciddi bir fark olmamasina ragmen dogru
secenege alt gruptan gitme orami fazla oldugu icin sekizinci maddenin nihai teste alinmasi

daha uygundur.
Tablo 9. 9. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
9 1-9 37 52 45 A .21 .33 .87  -.26
B .37 .17 B2 .45 #
C 22 .38 18 -.19
D .15 16 .11 -.87
other .85 .8a .28 -.83

Dokuzuncu maddenin madde gii¢lilk indeksi .39 yani orta giicliikte, ayirt edicilik
indeksi ise .52 olarak bulunmustur. Madde ayirt edicilik verisine gére maddenin bilenle
bilmeyeni ayirt ettigi sOylenebilir. Secenekler incelendiginde celdiricilere alt gruptan gitme
oraninin dengeli oldugu dolayisiyla ¢eldiricilerin 1yi ¢alistig1 goriilmektedir.
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Tablo 10. 10. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
18 1-1& .5e e 42 A .23 .28 .13 -.16
B .14 .22 .85 - .28
C .5e .29 .78 .42 #
D .89 16 .83 -.28
other .84 .88 .88 -.89

Onuncu maddenin madde giicliik indeksi .50 yani orta giicliik sinirinda kolaya yakin,
ayirt edicilik indeksi ise .50 yani iyi ayurt edici bir madde olarak bulunmugstur. Secenekler
incelendiginde celdiricilere alt gruptan gitme oraninin dengeli oldugu dolayisiyla
celdiricilerin iyi ¢alistig1 goriilmektedir. Bu sartlarda dokuz ve onuncu maddelerin ikisi de
istenilen standartlarda olmasina karsin iist grubun celdiricilere gitme durumu
degerlendirildiginde onuncu maddenin nihai teste alinmasi daha uygundur denilebilir.

Tablo 11. 11.Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
11 1-11 75 48 41 A .84 BB .88 -.28
B .14 .21 .8e -.19
E .75 .52 - .41 =
1] .87 16 .81 -.25
other .81 .28 .8a -.89

On birinci maddenin madde giicliigii .75, ayirt edicilik indeksi ise .40 ¢ikmistir. Bu
durumda madde icin ¢ok kolay ve ayirt ediciligi yliksektir denilebilir. Secenek dagilimlarina
bakildiginda hem alt hem de iist grubun celdiricilere dagilimlarinin birbirine yakin oranlarda
oldugu goriilmektedir. Maddenin iyi bir madde oldugu sdylenebilir.

Tablo 12. 12. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
12 1-12 .45 .43 .38 A .45 .25 B8 .38 #
B .18 .25 1@ -.17
C 26 . 3G .14 -.21
D 1@ .12 .88 - .88
other .81 .ea .2a -.a87

On ikinci maddenin madde giicliik indeksi .45, madde ayirt edicilik indeksi ise .43
olarak bulunmustur. Bu istatistiklere gore madde i¢in orta giicliikte ve ayirt edici bir madde
oldugu sdylenebilir. Segenekler incelendiginde celdiricilere alt gruptan gitme durumunun
dengeli oldugu ancak C c¢eldiricisinin digerlerine gore daha iyi c¢alistigi sdylenebilir. On
birinci madde ile karsilastirildiginda on ikinci maddenin orta gii¢liikte olmasi1 ve bu maddenin
celdiricileri daha iyi calismasi sebebiyle on ikinci maddenin nihai teste alinmasi daha
uygundur.
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Tablo 13. 13. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
13 1-13 .58 .38 .35 A .22 .25 .17 -.18
B .58 .39 ) .35 *
C .87 .14 .82 -.22
D .11 .19 .24 -.21
other .82 ] .28 -.87

On {i¢iincii maddenin madde giigliigii .58, ayirt edicilik indeksi ise .39 ¢ikmistir. Bu
durumda madde i¢in kolay ve ayirt edici bir madde diyebiliriz. Sec¢enek dagilimlarina
bakildiginda A ¢eldiricisine diger ¢eldiricilere gore list grup daha fazla gitmistir bu durum
ayirt ediciligi bir miktar etkilemistir diyebiliriz.

Tablo 14. 14. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
14 1-14 .26 .49 47 A .52 .51 .37 -.11
B 26 .89 .58 47 *
C .14 .25 .83 -.27
D .BE .12 .81 -.19
Cther .82 -] .2E - .88

On dordiincli maddenin madde giigliigiiniin .26, ayirt edicilik indeksinin ise .49 ¢iktig1
goriilmektedir. Madde i¢in zor ve ayurt ediciligi yiiksek bir madde oldugu sdylenebilir.
Secenekler incelendiginde A celdiricisinin st grubu etkileyecek sekilde calistig
goriilmektedir. Maddenin ayirt ediciligi iyi olmasmna ragmen on {giincli madde ile
karsilastirildiginda on ti¢iincii maddenin giigliik diizeyi daha ideal oldugu i¢in nihai teste on
tictincti maddenin alinmast daha uygundur.

Tablo 15. 15. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
15 1-15 .63 .39 = A .12 .19 .85 -.19
B 12 16 .BE -.14
C B3 .43 .22 .36 #
D .12 .28 .BE -.18
Cther .81 -] .2E - .89

On besinci maddenin madde giicliik indeksi .63, ayirt edicilik indeksi ise .39 olarak
bulunmustur. Bu durumda maddenin kolay ve ayirt edici oldugu sdylenebilir. Segenekler
incelendiginde celdiricilere, alt grubun gitme durumumun dengeli oldugu dolayisiyla
celdiricilerin i1yi ¢alistig1 goriilmektedir. Alt gruptakilerden dogru secenege giden sayisinin
fazla olmasinin ayirt ediciligi bir miktar etkiledigi sdylenebilir. Buna karsin madde ideal bir
maddedir ve teste alinabilir.
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Tablo 16. 16. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
16 1-16 .58 .38 .34 A .28 .35 .19 -.15
B .85 .11 .82 -.17
C .87 .13 .82 -.28
D .58 .39 ) .34 =
other .81 .8a ] -.87

On altinc1 maddenin madde giicliigiiniin .58, ayirt edicilik indeksinin ise .38 ¢iktig1
goriilmektedir. Madde i¢in kolay ve ayirt ediciligi yiiksek bir madde denilebilir. Segenekler
incelendiginde A celdiricisine alt ve iist grupta da gidilme oran1 fazladir. Ust grupta .19, alt
grup degeri .39°dur. Bu durum segenegin iyi ¢alistigin1 gosterir. Ancak istenilen durum, st
gruptan celdiricilere giden sayilarinin diisiik olmasidir. Bu yiizden ayni kazanimi dlgen iki
madde diistintildiigiinde on besinci maddenin nihai teste alinmasit daha uygundur.

Tablo 17. 17. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
17 1-17 .53 =] 45 A .12 .18 .83 -.18
B .11 .28 .82 -.24
C .53 .27 .87 .49 #
D .18 .25 .87 -.28
other B85 .88 .8g -.14

On yedinci maddenin madde giicliik indeksi .53, ayirt edicilik indeksi ise .60 olarak
bulunmustur. Madde giicliikk indeksine gore maddenin kolay oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni ¢ok iyi ayirt ettigi sdylenebilir. Segenekler
incelendiginde ¢eldiricilere alt gruptan giden kisi sayilarinin dengeli oldugu dolayisiyla
celdiricilerin 1yi ¢alistig1 goriilmektedir.

Tablo 18. 18. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alterpative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
NG . -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low  High Biser. Key
18 1-18 .39 B2 53 A .11 16 .BE -.15
B .35 .13 .75 .53 #
C .45 =] .18 -.33
D .24 .88 .81 -.17
other .82 .88 .28 -.18

On sekizinci maddenin madde giicliik indeksi .39, madde ayirt edicilik indeksi ise .62
olarak bulunmustur. Madde giicliikk indeksine goére maddenin kolay oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni ¢ok iyi ayirt ettigi sOylenebilir.
Secenekler incelendiginde celdiricilere giden kisi sayilariin dengeli oldugu, C celdiricisinde
bu farkin bir miktar agildig1 6zellikle alt gruptan bu geldiriciye giden kisi sayisinin fazla
oldugu goriilmektedir. C geldiricisi i¢in daha giiclii bir ¢eldiricidir denilebilir. Aynm1 kazanimi
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Olcen iki madde karsilastirildiginda on yedinci maddenin nihai teste alinmasimin daha wygun
oldugu soylenebilir.

Tablo 19. 19. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
19 1-149 = 39 37 A = .44 .23 .37 #
B .13 .21 .85 -.21
C .87 .12 .83 -.17
D .13 .15 .89 -.14
Cther .82 .8g .2a -.11

On dokuzuncu maddenin madde gii¢lilk indeksi .66, ayirt edicilik indeksi ise .39
olarak bulunmustur. Madde giigliik indeksine gére maddenin kolay oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni ¢ok iyi ayirt ettigi sOylenebilir.
Segenekler incelendiginde ¢eldiricilere alt grubun gitme durumunun dengeli oldugu
dolayisiyla ¢eldiricilerin iyi ¢alistigi goriilmektedir.

Tablo 20. 20. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
28 1-28 .34 43 39 A .12 .19 .85 -.18
B .32 .32 .26 -.86
C .16 .23 .85 -.19
D .34 .18 Bl = *
other .87 ] .8a -.11

Yirminci maddenin madde gii¢liik indeksi .34, madde ayirt edicilik indeksi ise .43
olarak bulunmustur. Madde giicliikk indeksine gére maddenin orta gii¢liikte oldugu, madde
ayirt edicilik verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni ¢ok iyi ayirt ettigi sOylenebilir.
Secenekler incelendiginde celdiricilere giden kisi sayilarinin dengeli oldugu, B ¢eldiricisinde
bu farkin bir miktar agildig1 goriilmektedir. C ¢eldiricisi i¢in digerlerine nispeten daha giiclii
bir ¢eldiricidir denilebilir. Ayni1 kazanimi 6l¢en iki madde karsilastirildiginda on dokuzuncu
maddenin nihai teste alinmasinin daha uygun oldugu soylenebilir.

Tablo 21. 21. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
21 1-1 .78 .43 .45 A .13 26 .83 -.38
B .78 .52 .95 .45 #
C .85 .11 .21 -.22
D .24 .89 .28 -.28
other .81 .8a .28 -.84

Yirmi birinci maddenin madde gii¢liik indeksi .78, madde ayirt edicilik indeksi ise .43
olarak bulunmustur. Madde giicliik indeksine gore maddenin ¢ok kolay oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni iyi ayirt ettigi sOylenebilir. Se¢enek
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analizine bakildiginda D celdiricisinin Uist grupta hi¢ calismadigi, A ¢eldiricisinin alt grupta
iyi calistig1 sdylenebilir.

Tablo 22. 22. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
22 1-2 .61 =] B3 A .17 .34 .83 -.35
B .88 .15 .82 -.19
E .12 .24 .82 -.27
1] .61 .25 .92 .58 #
other .81 .28 .8a -.88

Yirmi ikinci maddenin madde giicliik indeksi .61, ayirt edicilik indeksi ise .68 olarak
bulunmustur. Madde giicliik indeksine gore maddenin ¢ok kolay oldugu ancak kolay olmasina
ragmen madde ayurt edicilik verisine gére maddenin bilenle bilmeyeni ¢ok iyi ayirt ettigi
sOylenebilir. Secenekler incelendiginde A ¢eldiricisine alt grupta iyi calistigi goriilmektedir.
Bu madde ile yirmi birinci madde karsilastirildiginda nihai teste yirmi ikinci maddenin
alinmasinin daha uygun oldugu séylenebilir.

Tablo 23. 23. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
23 1-3 .72 .57 .53 A .18 .22 .82 -.27
B .18 .23 .82 -.38
C .72 .38 - .53 *
D .87 16 .82 -.22
other .81 .eg .8a -.a7

Yirmi ti¢lincii maddenin madde giigliik indeksi .72, ayirt edicilik indeksi ise .57 olarak
bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine gore maddenin ¢ok kolay oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore maddenin ayirt ediciliginin de iyi oldugu goriilmektedir. Secenekler
incelendiginde celdiricilere alt ve list grupta gidenler arasinda dengeli bir dagilim oldugu
sOylenebilir.

Tablo 24. 24. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alterpative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
NG . -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low  High Biser. Key
24 1-4 .50 B3 .57 A .59 22 .0 .57 =
B .17 .32 .84 -.31
C .11 .19 .84 -.21
D .12 .25 .82  -.29
other .81 .88 ] -.86

Yirmi dordiincii maddenin madde giigliikk indeksi .59, ayirt edicilik indeksi ise .68
olarak bulunmustur. Madde giigliik indeksine gore maddenin kolay oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore maddenin aywrt ediciliginin olduk¢a iyi oldugu goriilmektedir.
Secenekler incelendiginde ¢eldiricilere alt ve iist grupta gidenler arasinda dengeli bir dagilim
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oldugu sdylenebilir. Madde yirmi {i¢iincli madde ile karsilastirildiginda ayirt edicilik giicii
daha fazla oldugu icin yirmi dordiincii maddenin nihai teste alinmasi daha uygundur.

Tablo 25. 25. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
25 1-5 .58 58 == A .21 .36 .88 -.29
B .58 27 .85 =] =
C .14 .24 .85 -.24
D .BE .11 .82 -.17
other .81 .2a .8g -. 86

Yirmi besinci maddenin madde giicliik indeksi .58, ayirt edicilik indeksi ise .58 olarak
bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine goére maddenin kolay oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin oldukca iyi oldugu goriilmektedir. Segenekler
incelendiginde ¢eldiricilere alt ve {ist grupta gidenler arasinda dengeli bir dagilim oldugu
sOylenebilir. Yalniz alt grupta A celdiricisinin digerlerine gore daha iyi calistig
goriilmektedir.

Tablo 26. 26. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
26 1-& .27 15 23 A .26 .25 .25 -.82
B .28 .24 .15 -.18
C .18 .24 .11 -.15
D .27 .19 .37 .23 =
other .18 .88 .88 .81

Yirmi altinci maddenin madde giigliik indeksi .27, ayirt edicilik indeksi ise .19 olarak
bulunmustur. Madde giicliik indeksine goére maddenin zor oldugu, madde ayirt edicilik
indeksine gore maddenin ayirt ediciliginin ¢ok zayif oldugu goriilmektedir. Ayirt edicilik
kriterlerine uygun olmayan bu maddenin testte tutulmamasi gerekir. Dolayisiyla ayni
kazanimi olgen iki madde dikkate alindiginda yirmi besinci maddenin nihai teste alinmasi
uygundur.

Tablo 27. 27. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alterpative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
NG . -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low  High Biser. Key
27 1-7 .31 .41 .42 A .31 .13 .54 .42 %
B .45 .52 .34 -.18
C .BE .11 .83 -.16
D 16 .23 .89 -.18
other .81 .8a .8a -.84

Yirmi yedinci maddenin madde gii¢liikk indeksi .31, ayirt edicilik indeksi ise .41 olarak
bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine gore maddenin orta giigliikte oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin iyi oldugu sOylenebilir. Segenekler
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incelendiginde B celdiricisine alt ve iist grupta giden sayisinin fazla oldugu soylenebilir. Bu
secenegin biraz zayiflatilmasi onerilir.

Tablo 28. 28. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
28 1-8 39 41 EE A .30 .19 -] .38 =
B .85 18 .81 -.18
E .84 .23 .81 -.16
D .51 .51 .37 -.22
other .81 .28 ] -.86

Yirmi sekizinci maddenin madde giicliik indeksi .39, ayirt edicilik indeksi ise .41
olarak bulunmustur. Madde giicliik indeksine gére maddenin orta giicliikte oldugu, madde
ayirt edicilik indeksine gore ise maddenin ayirt ediciliginin iyi diizeyde oldugu sdylenebilir.
Secenekler incelendiginde D celdiricisine alt ve ilist grupta giden sayisinin fazla oldugu
goriilmektedir. Bu durum ayirt ediciligi etkilediginden bu secenegin biraz zayiflatilmasi
Onerilir. Ayn1 kazanimi 6lgen iki madde diisliniildiigiinde madde giigliikk indeksi bakimindan
test i¢in istenilen diizeyde olan yirmi sekizinci maddenin nihai teste alinmasi: daha uygundur.

Tablo 29. 29. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
29 1-9 27 29 31 A .87 .13 .83 -.17
B ] .49 .24 -.23
C .25 .23 .29 .85
o .27 .14 .42 31 #
other .81 ] .28 -.83

Yirmi dokuzuncu maddenin madde giicliik indeksi .27, ayirt edicilik indeksi ise .29
olarak bulunmustur. Madde giicliik indeksine gére maddenin zor oldugu, madde ayirt edicilik
indeksine gore ise maddenin ayirt ediciliginin biraz zayif oldugu, madde iizerinde bir miktar
calisilmas1 gerektigi sOylenebilir. Secenekler incelendiginde B ve C ¢eldiricisine alt ve st
grupta giden sayisinin fazla oldugu sdylenebilir. Bu seceneklerden zayiflatilmasi 6nerilir.

Tablo 30. 30. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
3@ 1-18 .74 A7 45 A .88 .17 .82 -.23
B .74 .48 .94 .45 *
C .83 .17 .82 -.22
D .88 .17 .82 -.24
other .81 ] .88 -.87

Otuzuncu maddenin madde giigliik indeksi .74, ayirt edicilik indeksi ise .47 olarak
bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine goére maddenin ¢ok kolay oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin olduk¢a iyi oldugu sdylenebilir. Segenekler
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incelendiginde oldukc¢a dengeli bir dagilim oldugu goériilmektedir. Bu durumda ayni1 kazanimi
Olcen iki madde karsilastirildiginda otuzuncu maddenin nihai teste alinmasi daha uygundur.

Tablo 31. 31. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
31 1-11 .24 41 45 A .14 .16 .18 -. 85
B .38 .48 .25 -.22
C .21 .26 .14 -.14
D .24 BB .48 .45 =
other .84 .8a ] .82

Otuz birinci maddenin madde gii¢liik indeksi .24, ayirt edicilik indeksi ise .41 olarak
bulunmustur. Madde giicliik indeksine gore maddenin zor oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin iyi oldugu sdylenebilir. Madde zor olsa bile ayirt
ediciliginin 1yi olmasi kullanacagimiz testin niteligine gore tercih sebebi olabilir. Secenekler
incelendiginde B ¢eldiricisine giden kisi sayisinin fazla oldugu goriilmektedir. B ¢eldiricisinin
biraz zayiflatilmasi1 onerilir.

Tablo 32. 32. Madde istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
32 1-12 .48 .59 .58 A .48 .19 .79 .58 #
B B9 .17 .82 -.22
C 27 .36 .14 -.22
1 .15 .26 .85 -.25
other .81 .ed ] -.84

Otuz ikinci maddenin madde giicliikk indeksi .48, ayirt edicilik indeksi ise .59 olarak
bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine gore maddenin orta giigliikte oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin olduk¢a iyi oldugu sdylenebilir.
Segenekler incelendiginde C ¢eldiricisine alt grubun gitme oranmnin fazla oldugu
goriilmektedir. Ayn1 kazanimi 6lgen iki madde karsilastirildiginda otuz ikinci maddenin nihali
teste alinmasi daha uygundur.

Tablo 33. 33. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics
Seq. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing  Podint
No. -Item Correct Index Biser. Alt. Total Low High Biser. Key
33 1-13 =] 26 .28 A .17 .25 .88 -.28
B .28 .25 .25 .82
C .38 .18 .44 .28 *
D 28 .25 .15 -.12
other .85 .88 .28 -.87

Otuz iiglincii maddenin madde giicliik indeksi .30, ayirt edicilik indeksi ise .26 olarak
bulunmustur. Madde giicliik indeksine gore maddenin zor oldugu, madde ayirt edicilik
verisine gore ise maddenin bilenle bilmeyeni iyi ayirt etmedigi, madde ayirt ediciliginin
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gelistirilmesi gereken diizeyde oldugu soylenebilir. Segeneklerde diizeltmeye gidilmesi
Onerilir.

Tablo 34. 34. Madde Istatistigi Tablosu

Item Statistics Alternative Statistics

5eqQ. Scale  Prop. Disc. Point Prop. Endorsing Point
Ho. -Item Correct Index  Biser. Alt. Total Low High Biser. Key

34 1-14 .65 59 52 A .11 .25 .82 -.38
B .65 .32 .91 .52 =

C .11 .21 .82 -.26

D .12 .28 .84 -.21

other .81 .2E -] - BB

Otuz dordiincti maddenin madde gii¢liik indeksi .65, madde ayirt edicilik indeksi ise
59 olarak bulunmustur. Madde gii¢liik indeksine gore maddenin kolay oldugu, madde ayirt
edicilik verisine gore ise maddenin ayirt ediciliginin olduk¢a iyi oldugu sdylenebilir.
Segenekler incelendiginde dengeli bir dagilim oldugu goriilmektedir. Ayn1 kazanimi dlgen iki
madde karsilastirildiginda otuz dordiincii maddenin nihai teste alinmasi daha uygundur.

Yukarida aktarilan bulgulardan sonra nihai teste;
2,4,6,8,1012, 13,15, 17, 19, 22, 24, 26, 28, 30, 32, 34. maddeler alinmstir.
4.3.Test Istatistiklerine iliskin Bulgular

Asagida uygulanan testin toplam test puanlari iizerinden temel betimsel istatistiklere
yer verilmistir:

Tablo 35. Test Istatistikleri

Ortalama 16,35
Standart Sapma 3,83
Varyans 14,67
Carpiklik 0,11
Basiklik -0,55
Giivenirlik 0,74

Yukaridaki istatistikler incelendiginde, ¢arpiklik katsayisi sifirdan biiyiik oldugu i¢in
carpikligin saga (pozitif) oldugunu gdstermektedir. Basiklik katsayisinin sifirdan kiigiik (eksi
deger almis) olmast dagilimin basik oldugunu gostermektedir. Merkezi dagilim dSlgiilerinden
standart sapma (3,83) ve varyans (14,67) incelendiginde dagilimin yayvanlastig
gorilmektedir.

Testin giivenirligini hesaplamak KR-20 formiili kullanilmigtir. Testteki maddeler
I(dogru) ve O(yanlis) seklinde puanlandiginda alfa gilivenirlik katsayis1 yerine Kuder
Richardson formiiliine dontigiir. KR-20 ile testin i¢ gilivenirligi hesaplanabilmektedir (Kan,
2006). Kr-20 asagidaki formiil kullanilarak hesaplanmaktadir:
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5 — Zpi {1 - pi)
K i
K- 1 5.2

KR.20 =

Yukardaki formiilde K, madde sayisini; S, testin varyansini; pj, maddeyi dogru
cevaplayanlarin yiizdesini gostermektedir. KR-20 hesaplandiginda, giivenirlik katsayis1 .74
bulunmustur. Psikolojik bir test icin hesaplanan gilivenirlik katsayisinin .70 ve daha yiiksek
olmasi test puanlarmin gilivenirligi icin genel olarak yeterli goriilmektedir (Blylikoztiirk,
2010). Bu durumda bulunan katsayi, testin giivenirliginin oldukg¢a yiiksek oldugunu
gostermektedir. KR-20 ile bulunan bu yiiksek katsayi, testin igindeki maddelerin ayni seyi
Olcliyor oldugunu gostermektedir. Yani test igindeki maddelerin i¢ tutarliligi oldukca
yiiksektir.

I¢ tutarhik katsayist olan KR-20, testin maddeleri arasindaki uyumu, dolayisiyla
homojenligi 6lgmektedir (Erkus, 2003). KR-20 katsayisinin yiiksek olmasi, testin tek boyutlu
oldugu ya da tek bir yapiy1 6l¢tiigli anlamina gelmektedir ki bu da istenen bir durumdur. Bu
test ile olglilmesi hedeflenen yapi1 Tiirkge basarisidir. Grubun heterojen olmasi ve sorularin
homojen olmasi bu katsayinin yiiksek olmasinda etkili olmustur.

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER
5.1. Sonug¢

Testte alan toplan puanlardan yola ¢ikilarak test degerlendirildiginde, puan dagiliminin
normal dagilima sahip oldugu ve saga carpik oldugu belirlenmistir. Testte yer alan maddelerin
giicliik diizeyleri genel olarak ortalama giicliikte bulunmustur. Bu durum varyansin
maksimum degeri almasin1 saglamis ve maddeler, Olgiilmek istenen oOzelligi Olgme

bakimindan bireyler arasindaki farkliliklar1 en iyi sekilde ortaya ¢ikarmistir.

Maddelerin 5 tanesi zor, 9 tanesi orta giicliikte, 13 tanesi kolay ve 8 tanesinin de ¢ok
kolay soru oldugu analizler sonunda belirlenmistir. Kolay maddeler bizim aldigimiz kriterler
dogrultusunda orta giigliik smirina yakindir bu bakimdan orta giiclik smifinda da
degerlendirilebilir ¢ilinkii  belirlenen gilicliik sinirlart  arastirmacilara  gore farklilik
gosterebilmektedir. Bu rakamlar bir basar1 testi i¢in oldukca idealdir. Bir basari testinde orta
giicliige yakin sorularin yogunlukta olmasi istenir. U¢ noktalarda az sayida soru olmasi ve
testin cogunlugunun orta giiclilkte maddelerden olusmasi sinifin genelini yakalamak adina
tavsiye edilen durumdur.

Testteki maddelerin ayirt edicilik indekslerine bakildiginda 5 maddenin ayirt edicilik
indekslerinin .30’dan kiigiik ¢iktig1 saptanmistir. Bu maddelerden 4’ nihai testin disinda
birakilmig ve yerine ayni kazanimi dlgen diger maddeler alinmistir. Bir madde ise lizerinde
calisilmasi planlanarak nihai teste alinmistir. Bu baglamda nihai testi olusturan maddeler
bilenle bilmeyeni iyi bir sekilde ayirt eden ve beklenen diizeyde ¢alisan maddelerdir.

Testin i¢ tutarlik katsayisin1 bulmak iizere KR-20 formiilii uygulanmistir. KR-20 i¢
tutarlik katsayisinin .70’den biiylik (.74) ¢ikmasi, testin tek boyutlu oldugunu gostermektedir.
Bu bakimdan olusturulacak nihai test ideal bir test niteligi tagimaktadir.

Yukarida aktarilan bulgulardan sonucunda nihai teste, pilot uygulamada kullanilan her
bir kazanimdan iki adet olmak iizere hazirlanan 34 adet maddenin ¢ogunda her iki madde de
nihai teste alinacak standardi saglamistir. Bu durumda madde giigliik ve ayirt edicilik indeksi
disinda segeneklere bakilmig ve alt ve iist grubun ¢eldiricilere gitme durumlarina gore nihai
teste alinmasi daha uygun olan maddenin belirlenmesi i¢in bir tercih yapilmistir. Sonug olarak
34 adet maddeden madde numarasi 2, 4, 6, 8, 10 12, 13, 15, 17, 19, 22, 24, 26, 28, 30, 32, 34
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olan toplam 17 madde nihai teste alinmistir. Bu maddeler kazanim ozellikleri, bilissel
diizeyleri, giicliik ve ayirt edicilik indeksleri ile birlikte asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 36. Nihai Teste Alinan Maddeler

Nihai Teste Alinan Maddeler

Soru Pilot
No. Testteki Kazanim Bilissel Giicliik Ayirt
Soru Diizey (p) Edicilik(r)
Sirasi
1 2 T.8.3.10. Gegis ve baglanti ifadelerinin metnin
anlamina olan katkisin1 degerlendirir. Kavrama 0,87 0,25
2 4 T.8.3.5. Baglamdan yararlanarak bilmedigi
kelime ve kelime gruplarinin anlamini tahmin ~ Uygulama 0,56 0,58
eder.
3 6 T.8.3.6. Deyim, atasozii ve 6zdeyislerin
metne katkisini belirler. Kavrama 0,43 0,34
8 T.8.3.7. Metindeki s6z sanatlarini tespit eder. Kavrama 0,49 0,64
5 10 T.8.3.8. Metindeki anlatim bozukluklarini Kavrama 0,50 0,50
belirler.
6 12 T.8.3.11. Metindeki anlatim bigimlerini Kavrama 0,45 0,43
belirler.
13 T.8.3.16. Metnin konusunu belirler. Uygulama 0,58 0,39
15 T.8.3.17. Metnin ana fikrini/ana duygusunu Uygulama 0,63 0,39
belirler.
9 17 T.8.3.20. Okudugu metinlerdeki hikaye Kavrama 0,53 0,60
unsurlarini belirler.
10 19 T.8.3.26. Metin tiirlerini ayirt eder. Kavrama 0,66 0,39
11 22 T.8.3.14. Metinle ilgili sorular1 cevaplar. Kavrama 0,61 0,68
12 24 T.8.4.16. Yazdiklarimi diizenler. Uygulama 0,59 0,68
13 26 T.8.4.18. Ciimlenin 6gelerini ayirt eder. Analiz 0,58 0,58
14 28 T.8.4.19. Cuiimle tiirlerini tanir. Uygulama 0,39 0,41
15 30 T.8.4.20. Fiillerin ¢at1 6zelliklerinin anlama
olan katkisin1 kavrar. Uygulama 0,74 0,47
16 32 T.8.3.19. Metnin igerigine uygun Kavrama 0,48 0,59
baslik/basliklar belirler.
17 34 T.8.3.9. Filimsilerin cimledeki islevini Kavrama 0,65 0,59
kavrar.

5.2. Tartiyma

Aragtirma kapsaminda gelistirilen basari testi standart bir test 6zelligi tagir. Standart
testler daha giivenilir 6lgme saglamasi agisindan Onemlidir. Ancak standart testlerin de
elestirildigi bazi noktalar vardir. Ornegin basar1 testleri hazirlandiktan sonra uzun yillar
kullanildig: i¢in bu testlerin ders ait 6gretim programindaki kazanimlarin sadece bir kismini
icermesi durumunda tiim kazanimlarin Ol¢lilmesi miimkiin olmayacaktir. Ayrica coktan
se¢meli maddelerle olusturulan bir test, iist diizey becerileri 6zellikle Bloom taksonomisine
gore son li¢ bilissel basamagi (analiz, sentez, degerlendirme) 6l¢mekte yetersiz kalacag: fikri
genel kanidir. Nihai teste alinan maddeler arasinda 11 adat kavrama diizeyinde, 5 tane
uygulama ve 1 tane de analiz diizeyinde madde bulunmaktadir. Bu bakimdan olusturulan
basar1 testinde de son iki iist beceri alaninda madde bulunmamaktadir. Coktan se¢meli
maddelerin bu bakimdan siirliklar1 bu testte de 6n plana ¢ikmistir denilebilir. Testte her yil
ayni maddelerin tekrara diisme kaygisinin oniine gecilmesi i¢in ise test igeriklerinin bir siire
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sonra revize edilmesi ve teste yeni pilot maddeler eklenerek testin gelistirilmeye devam
etmesi yerinde olacaktir (Ansley, 1997).

Hazirlanan sorular analiz edildikten sonra elde edilen sonuglara gore madde giigliik ve
ayirt edicilik degerleri dikkate alindiginda nihai teste alinmasi planlanan birinci maddenin
0.25 degerinde yani ayirt edicilik kriterlerine gore gelistirilmesi gereken madde araliginda
oldugu goriilmektedir.(Ebel, 1965) Bir maddenin ayirt ediciliginin neden diisiik ¢iktig1 konusu
tartisilan bir konudur. Bunu ¢eldiricilerin ¢alismasi veya sorunun giicliik indeksinin yiiksek
olmasi dolayisiyla alt gruptan da ¢ok sayida cevaplayiciyi secenege ¢ekmesi diisiiniilebilir.

Madde analizi yaninda bazi durumlarda celdirici analizi de yapmak gerekebilir.
Celdirici analizi, giicliik ve ayirt edicilik indekslerinden sonra madde analizinin 6nemli bir
bilesenidir. Thissen v.d. (1989), “Multiple Choice Models: The Distractors are Also Part of
the Item” isimli ¢alismasinda segeneklerde dogru cevabin ve ¢eldiricilerin, maddeyi olusturan
temel yapitaslarindan oldugunu bu bakimdan, madde analizinin de bir parcasit oldugunu
belirtmislerdir. Haladyna ve Downing (1993)’e gore ise cevaplayicilarin %5'inden daha azinin
sectigi bir celdirici etkili olmayan bir c¢eldirici olarak kabul edilir. Fakat bu yorum
arastirmacty1r her zaman dogru sonuca gotiirmeyebilir. Bir maddede alt grup, geldiriciler
yerine dogru secenege daha ¢ok gitmisse bu durum maddenin kolay olmasindan da
kaynaklanabilir. Nihai teste alinan birinci madde ayirt ediciliginin diisiik olmasi yaninda
maddenin se¢cenek durumu gbézden gegirildiginde celdiricilere gitme oranlarinda bir sapma
goriilmediginden maddenin kolay bir madde oldugu soylenebilir.

5.3. Oneriler

Pilot uygulama sonucunda elde edilen verilere gore genel itibari ile nihai teste
aliabilecek uygun maddeler elde edilmistir. Bu maddeler ¢ogunlukla orta giicliikte, kismen
kolay ve ayirt ediciligi yliksek maddelerdir. Bunun yaninda pilot testteki baz1 maddelerin ayirt
ediciliklerinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Testteki maddelerden 5 tanesinin ayirt edicilik
indekslerine .30°dan kiigiik ¢iktig1r saptanmistir. Madde ayirt ediciligi icin Olgiit olarak
asagidaki gosterge kabul edilirse (Ebel, 1965):

e 0,19 ve daha kiiciik olan maddeler test konulmaz.
e 0,20-0,29 arasinda olan maddeler genel olarak diizeltilmeli ve gelistirilmelidir.

Pilot test sonucunda 1, 2, 26, 33 ve 29. maddelerin testte alinmasi i¢in gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu maddelerin secenek analizlerine bakildiginda baz1 seceneklerin ¢eldirici
Ozelliginin hem alt hem {ist grubu etkiledigi goriilmiistiir. Bu maddelerden 1, 26, 33, 29
numaralt maddeler nihai teste alinmamig, 2 numarali madde diizeltme yapilarak alinmistir.
Kazanimi oOlgen baska madde kalmadiginda ayirt edicilikleri diisiik olan maddelerde
redaksiyona gidilerek bu maddeler de kullanilacak hale getirilebilir. Celdiricilerin
diizeltilmesi halinde maddelerin ayirt edicilik diizeyleri de artacaktir. Bu maddelerden nihai
teste almmayan 29. maddenin hem ayirt ediciligi diisik hem zor bir madde oldugu
goriinmektedir. Bu maddenin de se¢enekleri lizerinde calisilmasi gerekir.

Ozetle basari testi igin her kazanimdan iki adet olmak iizere én uygulamaya alinan
toplam 34 adet sorunun 29 tanesi nihai testte kullanilmaya uygun sorular olarak
sonuglanmistir. Bu beklenenin iizerinde bir rakamdir. Bu sonug 6ncelikle iyi bir test plani
yapmaktan geger. Test plani yapildiktan sonra nitelikli madde yazma kriterlerine uygun
maddeler yazilmali veya secilmelidir. Pilot testteki maddelerin 6n uygulama sonuglar1 nihai
testin belirleyicisi olmustur. Bu pilot uygulama neticesinde nihai testte kullanilmak iizere
istenilen kriterlere uygun soru kalabilmesi i¢in test gelistirme basamaklarinin mutlaka takip
edilmesi gerekir.
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