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OZET

Bu calisma, ‘Praglh Ogrenci’ ve ‘Peter Schlemihl’in Olaganiistii HikAyesi’ eserleri iizerinden
Jean Baudrillard’in yabancilagsma temasini nasil ele aldigini inceler. Baudrillard, bu eserlerde
bireyin kendilik algisin1 ve sosyal gerceklikle olan iliskisini doniistiiren ¢esitli faktorleri ele
almustir. ‘Pragh Ogrenci’ ile imgenin birey iizerindeki yikic1 etkisini ve dznenin kendisini
nesnelestirme siirecini tartisirken, ‘Peter Schlemihl’in Olaganiistii Hikayesi® araciligiyla,
kimligin ve varligin kaybinin trajik sonuglarini inceler. Baudrillard, modern bireyin varolus
krizini, imgenin ve metanin baskin roliiyle aciklayarak, yabancilagsmanin derinlemesine bir
analizini sunar. Ayrica, bu inceleme Baudrillard’in elestirilerinin, modern toplumlarin birey
tizerindeki baskilar1 ve sosyal iligkilerdeki degisimleri nasil aydinlattigini degerlendirir.
Baudrillard’in teorilerinin hem edebi hem de felsefi metinlerle nasil i¢ ice gectigini
gosterirken, yabancilasmanin ¢ok boyutlu dogasini ve modern bireyin deneyimlerini daha
genis bir perspektiften tartismayr amaclar. Bu baglamda, bireyin 06zgiirlik ve irade
kavramlarin1 yeniden degerlendiren Baudrillard, modern toplumda 6znenin nasil manipiile
edildigini ve yabancilagsmanin 6tesinde nasil bir varolussal bosluga itildigini vurgular.

Calisma, Baudrillard’in toplumsal hareketlilik ve 6zgiirlesme hareketlerinin elestirisine de
odaklanirken, arzu edilen arzularin gerceklesmesinin ve yabancilasmis insanin sanal olarak
kaybolmasinin sonuglarin1 degerlendirir. Baudrillard’in iki hikaye arasindaki farklar1 ve
yabancilagsmanin dogas1 iizerindeki diisiinceleri, bu ¢caligmanin ¢ekirdegini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilasma, Kimlik, Ger¢eklik, Sanallik.
ABSTRACT

This study investigates how Jean Baudrillard deals with the theme of alienation through the
works “The Student from Prague” and “The Extraordinary Story of Peter Schlemihl”. In these
works, Baudrillard analyses various factors that transform the individual’s perception of self
and his/her relationship with social reality. In “The Student from Prague”, he discusses the
destructive effect of the image on the individual and the process by which the subject
objectifies himself, while in “The Extraordinary Story of Peter Schlemihl” he examines the
tragic consequences of the loss of identity and existence. Baudrillard offers an in-depth
analysis of alienation by explaining the existential crisis of the modern individual through the
dominant roles of images and commodities. Furthermore, this study assesses how
Baudrillard’s critiques illuminate the pressures on the individual and changes in social
relations in modern societies. It aims to discuss the multidimensional nature of alienation and
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the experiences of the modern individual from a broader perspective, while showing how
Baudrillard’s theories are intertwined with both literary and philosophical texts. In this
context, Baudrillard reassesses the concepts of freedom and will, highlighting how the subject
Is manipulated in modern society and pushed into an existential void beyond alienation.

The study also focuses on Baudrillard’s critique of social mobility and liberation movements,
assessing the consequences of the realisation of desirable desires and the virtual
disappearance of the alienated human being. Baudrillard’s differences between the two stories
and his reflections on the nature of alienation form the core of this study.

Keywords: Alienation, Identity, Reality, Virtuality.

1. GIRIS

Baudrillard’in yabancilasma anlayisi, 6znenin kendiligini meta ve imge karsisinda
yitirdigi ve radikal anlamda esas gercekligi yasamaya basladigi bir diyalektigi ortaya
koymaktadir. Baudrillard’in diisiincesinde yabancilasma, modern bireyin varlik krizini ve
kimlik arayisini1 derinden etkileyen bir tema olarak one c¢ikar. Bu kriz, bireyin kendi
varolusunu ve kimligini tanimlama yetenegini korelterek, 6znenin hem igsel hem de digsal
diinyasinda bir belirsizlik yaratir. Imgenin kendiligin yerine ge¢mesiyle dzne, artik her seye
sahip olmakla birlikte, nesne ve imge tarafindan belirsiz bir hayat siirmektedir. Bu siirecte
Ozne, ‘irade’ ve ‘Ozgirlik’ kavramlarinin ¢eliskili dogasindan kaynaklanan iki temel zorlukla
kars1 karsiyadir. Bu celiski, 6znenin hem sahip oldugu iradeyi hem de 0&zgiirliigiinii
sorgulamasina yol agar, ¢linkii her ikisi de meta ve imge tarafindan sekillendirilmekte ve
sinirlandirilmaktadir. Meta ve arzu, 6zneyi kigkirtarak iradenin eyleme geg¢mesini ve 0zgiir
olacag1 yonde vaaz ederken, elde edilen zafer 6zne tarafindan 6zgiir olmaktan ve kendi
iradesinden kurtulmakla sonuglanmaktadir (Baudrillard, 2012b: 55). Bu paradoksal durum,
bireyin kendini gergeklestirme ¢abalarinin, aslinda daha derin bir yabancilasmaya yol agtigin
gostermektedir.

Baudrillard’in eserleri incelenirken, yabancilasma ve Ozgiirlesme arasindaki iligki
tizerinde durulmustur. Modern toplumda bireyin deneyimledigi yabancilasma durumu, aslinda
Ozgilirlesme slirecinin  bir pargast olabilir mi? Baudrillard bu soruya yanit arar ve
ozgiirlesmenin sadece bireyin kendi kendine yabancilasmasinin bagka bir sekli oldugunu 6ne
siirer. Ozgiirlesmenin, bireyin toplumsal normlar ve imgeler tarafindan yeniden
sekillendirilmis bir formu olabilecegini savunur. Bu baglamda, ‘Pragl Ogrenci’ ve ‘Peter
Schlemihl’in Olaganiistii Hikayesi® araciligiyla Baudrillard’in yabancilasma temasinin
incelenmesi, bize bu karmasik siirecleri anlamak igin bir ¢er¢eve sunmaktadir. Bu eserler,
bireyin modern toplumda karsilastig1 varolussal ve kimliksel sorunlar1 derinlemesine analiz
etme imkani tanimaktadir.

2. OZNENIN IMGESI VE YABANCILASMANIN SINIRLARI: PRAGLI
OGRENCI’NIN YIKICI YOLCULUGU

Baudrillard i¢inde yasadigimiz kapitalist toplum elestirisini kendinden 6nceki pek ¢ok
diistiniir gibi ‘yabancilagsma’ lizerinden yapmakta ancak bu elestiriyi sadece meta/birey ya da
meta/doga ikileminden yola ¢ikarak degil, varlik ve onun yansimasi olarak da ele almaktadir.

! Baudrillard, Uretimin Sonu eserinde Marksizm elestirisi ile birlikte yabancilasma ¢oziimlemelerine uzun uzadiya yer vermekte ve
gosterge/nesne elestirisi ile Marksizmin meta/nesne anlayiginin gercegi yansitmadigini diisinmekteydi. Baudrillard bu kitabinda ozellikle
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Bu baglamda, Baudrillard, kapitalist toplumun bireyin kendiligini nasil sekillendirdigini ve
bireyin kendi gercekligiyle olan iligkisini nasil bozdugunu derinlemesine analiz eder.
Pawlett’e gore, Baudrillard Marksist yabancilasma ve somiirii kavramlarinin 6tesine gegerek,
bireyin yagamini belirleyici bir ‘izin verilebilirlik’ ile yoneten rasyonel sistemlerin yarattig1
daha derin ve sinsi bir sistemik siddet diizeyini ortaya koymustur. Bu yeni diizeyde, bireyler
aktif ve ayrimcr tiiketiciler olma emriyle karsi karsiya kalir, bu da Baudrillard’in ‘agkinligin
sonu’ olarak tanimladigi durumla paralellik gosterir. (Pawlett, 2013: 46) Yine Pawlett’in
(2007: 35) baska bir ¢alismasinda vurguladig tizere, Baudrillard’in feodal toplumsal sistemler
hakkinda one siirdiigii efendi-kole iliskisinin sembolik niteligi, Marks’in yabancilasma
teorisine alternatif bir bakis acis1 sunar. Baudrillard’a gore, bu iliskide karsiliklilik unsuru,
iliskinin dogasini belirleyen temel bir faktordiir ve bu, meta veya deger degisimi degil, daha
ziyade statli ve rol degis-tokusunu kapsar. Bu iliskideki sembolik dinamikler, bireysel
ozerklik veya esitlik kavramlarima meydan okur. Baudrillard, Marks’in emek ve sermaye
arasindaki iliskiyi yalnizca ekonomik degerler iizerinden ele almasini elestirirken, insanlarin
sosyal roller ve statiiler lizerinden nasil birbirleriyle etkilesime girdigini vurgular.

Baudrillard, 1913 yapim Pragli Ogrenci adli sessiz filmi ve Adelbert Von
Chamisso’nun ‘Peter Schlemihl’in Olaganiistii Oykiisii’ adl1 eserini kullanarak, gergeklik ile
imgenin, hakikat ile sanalin i¢ i¢e gectigi bir diinyada yabancilagmanin yeni boyutlarini ortaya
koymaktadir.

Pragli Ogrenci filmini kisaca dzetlemek gerekirse; bu sessiz film 1913 yilinda ¢ekilen
Alman sinemasinin disavurumcu ilk 6rneklerinden biridir?. Filmin hem en basinda hem de en
sonunda Alfred de Musset’in su sdzlerine yer verilir: ‘Ben tanr1 degilim seytan da olamam
ama bunu umursamadan ismimi sdyliiyorum ciinkii nerede olursan ol ben orada olacagim.
Son saatine kadar, mezar tasinin 6niinde mezarinin {istiinde oturacagim.’” Pragli 6grenci
(Balduin) yoksul ama yetenekli bir kili¢ ustasidir. Bir davette karsilastigi kontese olan askini
ifade etmek i¢in ona cicek vermek istediginde zengin ve soylu bir baron ondan 6nce davranir
ve Pragl 6grencinin ¢igeginden ¢ok daha biiyiik ve gosterisli bir ¢icegi kontese takdim eder.
Yoksullugu boylelikle yiiziine vurulan Pragli 68renci, garesiz bir sekilde evine girdiginde
orada eli bastonlu, keci sakalli, tiiccar kilikl1 bir adamla karsilasir. Pragli 68rencinin esasen
seytan oldugunu bilmedigi bu adam, ona bir anlagsma Onerir. Bu anlasmaya goére Praglh
Ogrenci yliz bin altin para karsiliginda Scapinelli’ye (seytana) odada bulunan istedigi herhangi
bir seyi alma hakki verecektir. Odasinda degerli bir sey olmadigini diisiinen Pragli 68renci, bu
anlagsmayr memnuniyetle kabul eder fakat seytan kendine verilen bu hakki 6grencinin
aynadaki imgesini almak iizere kullanir ve bunun iizerine imgesi aynadan ¢ikagelir. Seytan da
Ogrencinin imza atmis oldugu anlagsmay1 (ve bir anlamda imgenin kendisini) katlayip cebine
koyar ve imge ile beraber Pragli 6grenciyi saskinligiyla bas basa birakip evden ayrilir.

Bu noktada Baudrillard, seytanin katlayip cebine koydugu imge ile meta fetisizmi
stireci arasinda bir baglanti kurarak sdyle der: “Emegimiz ve eylemlerimiz tiretildikleri anda
bizim disimiza ¢ikar, denetimimizden ¢ikar, nesnellesir, kelimenin tam anlamiyla Seytan’in
eline gecer” (2016a: 248). Bu ifade, bireyin kendi emegi ve eylemleri iizerindeki kontroliinii
kaybettigi ve bu kontroliin seytana (yabanci giiclere) gectigi anlamina gelir. Baudrillard’a
(2016a: 247-248) gore meta olan aynadan ziyade yansitilan imge burada goriildigii gibi bir
anlasma ediminin neticesini temsil eder. Diger bir deyisle, diinya ve i¢indekiler ile

ozgiirlik, emek, kole, efendi gibi kavramlar {izerinden yabancilagmayi ele almistir. Baudrillard’in elestirilerinin yankilarini ise Simgesel
Degis-Tokus adli eserinde daha net gorebilmekteyiz.

2 Praght Ogrenci filminin orijinali 1913 yilindaki versiyonu olsa da Baudrillard’in ele aldig: filmin Henrik Galeen tarafindan gekilen 1926
yapimi, yeniden cekilen versiyonu oldugunu anliyoruz. Hikdye hemen hemen aymi olsa da ele alinig bakimindan kiigiik farkliliklar
igermektedir; drnegin Pragl Ogrenci imgesini sattiktan sonra ilk versiyonda imge aynadan ¢ikagelirken sonraki versiyonda seytan aynadaki
imgeyi karbon kagidi gibi katlayip cebine koyar.
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kurdugumuz iliskiyi nesnel olarak ele aldigimiz takdirde yanilgi i¢ine diismekteyizdir, zira bu
iliski seffafligi ortmektedir. Ancak ne var ki gergeklik simgesel baglamda ele alindiginda
yansima seffaf olarak gercege uygundur; yani aynanin karsisinda elimizi kaldirdigimizda
imgemiz bize uyar ve o da elini kaldirir. Ancak imge bize uymayacak oldugu takdirde (Pragh
Ogrenci’nin imgesinin Pragli Ogrenci’ye uymamayi tercih ederek kendi iradesiyle aynay1 terk
etmesinde oldugu gibi) kendiligimizi, varligimizdan yoksun bir bigimde goriiyoruz demektir.
Bu, bireyin kendi imgesi ile olan iliskisinde bir kirilma ve yabancilagsma yasadigini gosterir.

Yine Philippe Petit ile bir roportajinda, kimlik {izerine bir soru iizerine Baudrillard
yine Pragh 6grenciye deginir. Baudrillard’a gore kimlik, ¢agdas bireyin absiirt bir hayalidir ve
egemenlik ya da gérkem i¢in verilen miicadeleler yerini yalnizca referanslarla tanimlanabilen,
giivenlige dayali kimlik savaglarina birakmistir. Artik bireyin kendisi ile arasindaki mesafe
kalmamistir ve kimlik, ger¢ek zamanli olarak anlik bir kayittan ibaret bir ‘varolus etiketi’
haline gelmistir. Kimlik saplantis1 bireyleri, yalnizca siirsiz yeniden iiretime mahkim eden
ve 0zgiirliige darbe vuran ahlaksiz bir 6liimsiizliikk yanilsamasina stiriikler:

“Yasayan kimlik, yani oznenin kimligi, aynayi, yani yansitmanin unsurunu isaret
etmistir. Yabancilasmanin parcalanmis aynasinda bile, Pragh Ogrenci kendi imgesini
oliimiiniin esiginde yeniden kesfetti. Artik boylesi iyi bir talihimiz yok. Simdi elde
ettigimiz sey gercekten kendi fotografimiz degil, gercek zamanli olarak anlik bir
kayittan ibaret.” (Baudrillard, 1998a: 49-50).

Tam bu noktada da Baudrillard (2016a: 247) soyle demektedir: “Kendim ig¢in bir
baskas1 oluyorum, yabancilasiyorum”. Pragli Ogrenci saskindir, fakat yine de aldig
altinlardan dolayr bu durumu 6nemsemez ve yeni hayatina baslar. Zengin bir kimse olarak
karsisina ¢iktig1 kontesten askina bir karsilik bulur fakat kontes kendi rizasi olmadan kuzeni
olan baron ile evlendirilmek istenmektedir. Gizlice bulusmaya baglarlar fakat Baudrillard’in
(2016a: 247) da belirttigi lizere “seytan tarafindan diriltilen ve dolagima sokulan 6grencinin
imgesi” bundan bdyle “aynalarin rastlantisalliginda degil, her yerde, hayatin kendisinin i¢inde
eslik” eder ve onu rahat birakmaz, siirekli karsisina ¢ikip onu rahatsiz eder. Bu siirekli
karsilagsma, bireyin kendi imgesi ile olan iliskisinde yasadigi siirekli bir catismayr ve bu
catigmanin bireyin hayatindaki yikici etkilerini gosterir. Aynadaki imgemizin 6zneyi rahatsiz
etmesi, tuzagma diisiirmesi durumunu Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine kitabinda da ele
almistir. Bu kitapta bastan ¢ikaran erkegin stretejisini aynanin tuzagina benzeten Baudrillard,
ayna konusunda su uyariy1 getirir:

“Aynalar, goriiniimiin kopekleridir. Ancak onlarin sadakati de sahtedir, tek yaptiklar
nesneleri yansimamin tuzagina diisiirmektir. Hepimize nasil yan goézle baktiklarin
akildan ¢ikarmamalyiz: Bizi hemen tamir ve saskinlik anmimizdan yararlanarak
beklemedigimiz bir anda bizi yakalayip tuzaga diisiiriirler.” (2014: 131).

Bu noktadan hareketle Graeme Gilloch (2009: 112), ayna ve ikiz arasinda bir baglanti
kurar ve Baudrillard’m “senin aynan olacagim” (2014: 85) soziinii “senin aldatmacan
olacagim” olarak okuyabilecegimizi, ¢iinkii boylesi hilekdr aynalarin {iretecegi
imgelerin/kopyalarin da giivenilmez olacagin1 6ne siirer. Nitekim Baudrillard’a gore “kopya
hayali bir figlirdiir ve tipki ruh, golge ya da gblgenin aynadaki goriintiisii gibi 6zneyi mesgul
eder; nazikge siirekli komplolar kuran 6liim gibidir” (2014:207). Bu noktada, imgenin 6zne
tizerindeki kontroliiniin ve bireyin kendi gercekligi ile olan iligkisinin nasil bozuldugunun alt1
cizilir.

Pragli Ogrenci de kendisini siirekli rahatsiz eden, olur olmaz yerlerde karsisina ¢ikan
imgesine/kopyasina ragmen Kontes ile bulusmaya devam eder fakat bu iligski neticesinde bir
giin rakibi olan baron tarafindan diielloya davet edilir. Kili¢ ile yapilacak olan diiellodan 6nce
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Kont ondan baronu 6ldiirmemesini rica etse de diiello yerine ondan 6nce gelen imgesi baronu
oldiirtiir. Bu diiello neticesinde kontes ile de arasi agilir ve imgesi tarafindan yol acgilan
aksilikler pesini birakmaz. Biitiin bunlara bir son vermek i¢in imgesini 6ldiirmeye karar verir
ve ona tabanca ile ates eder. ikizi buharlasir fakat o anda 6grenci de yaralandigini fark eder ve
yere y1gilir; esasen Oldiirdiigli kendisidir, zira canli olan artik imgesidir. Bunun iizerine seytan
da odaya girer ve cebine katlayip koydugu anlasmay1 (imgeyi) parcalayip Pragli 6grencinin
cansiz bedeninin iizerine biiyiik bir zevkle serpistirir.

Boylece, Pragli Ogrenci’nin hikayesi, imgenin yikici giiciiniin ve yabancilasmanin
trajik sonuglarmin somut bir Ornedi olarak karsimiza ¢ikar. Ancak, Baudrillard’in
yabancilasma diisiincesinin tam anlamiyla kavranabilmesi i¢in, onun fikirlerinin baska bir
ornegine daha bakmamiz gerekmektedir. Bu noktada, Peter Schlemihl’in Olaganiistii
Oykiisii’ne yoneliyoruz. Schlemihl’in hikyesi, yabancilasmanin ve simiilasyonun farkl1 bir
boyutunu ortaya koyar ve Baudrillard’in diisiincelerinin daha genis bir c¢ercevede
anlasilmasina yardimci olacaktir.

3. Simgesel Kaybolusun Hikayesi: Peter Schlemihl’in Yabancilasma Analizi

Baudrillard, ¢agdas yabancilagmanin sonuna dair vermis oldugu ikinci bir dykii olan
Adelbert Von Chamisso’nun “Peter Schlemihl’in Olaganiistii Oykiisii’nii, ortiik anlamda
kapitalist sistemin arzu nesnesi olan metay1 elestirel manada ele alirken; Pragli Ogrenci’de
oldugu gibi golge-varligin hakikati, ger¢egin yerini alan anlamda sorgulanmaz. Burada daha
cok golgesi ile ikili bir hayat siiren degil, dolayisiyla kendi gercekligini, varliginin hakikatini
sorgulamak degil, bunun yerine kendi varligmin kendisine verdigi bulanti hali s6z konu
olmaktadir. Bu dykiiye Baudrillard’in atif yapmasi rastlantisal degildir. Bu dykiide de (degisik
giyimli, cebinden her tiirlii altin, hali gibi degerli esyalarin ¢iktig1) seytanin Peter’in gdlgesini
satin almasi s6z konusudur. Pragli Ogrenci’de oldugu gibi Peter de fakir bir kimsedir. Seytan
ona zenginlik vaat ederek karsiliginda ondan golgesini ister. Peter her ne kadar bu istege
sasirsa da teklifi kabul eder. Golgesini kaybeden Peter, zamanla insanlarin kendisine
gosterdigi tepkinin de etkisiyle, golgesinin olmamasinin verdigi bir i¢ bulanti/rahatsizliktan
dolayr bir ressama kendi golgesini ¢izmesini ve yere yapistirmasini ister. Ancak bu istegi
reddedilir (Chamisso, 2014).

Bu oykiide, golgenin varligin hakikatini temsil ettigi vurgulanir. Baudrillard, golgeyi
bir tiir simgesel kalint1 olarak ele alir. Tki dykiiniin ana temasina bakildiginda goriilecektir ki
golge, varligin yegine hakikati olarak sunulmaktadir. Baudrillard da zaten bu durumu su
sekilde anlatir:

“Ciinkii gélge de (Pragl Ogrenci’de oldugu gibi) aynadan yansiyan imge gibi
kusursuz bir kalinti 6rnegidir. Tiim arkaik dénem biiyii diizeni boyunca golge, insanin
dokiilen saglari, diskist ya da tirnak par¢alari gibi viicudun disa attigi (diistirdiigii)
kalintilardan biridir. Bilindigi gibi biitiin bunlar aym zamanda ruhun, nefesin,
Varhigin, oziin “metaforlari” insana derinlemesine bir anlam kazandiran seylerdir.
Aynadan yansimayan ya da bir gélgeye sahip olmayan bir viicut saydam bir seye, bir
hige yani bir kalintiya doniismektedir. Viicut gélgenin ucup gitmesinden sonra geride
kalan saydam tozdiir. Artik bir gerceklige sahip degildir, baska bir deyisle golgeyle
birlikte gercekligin tamami da ucup gitmektedir (Prag’li Ogrenci’de de boyle
olmaktadwr, aynayla birlikte parcalanan gériintiisii kahramanmin é6lmesine neden
olmaktadir.) Boylelikle viicut kendi kalintisindan geriye kalan artiga benzemekten,
diistiigii  durumdan daha da kéti bir duruma diismekten baska bir gsey
yvapamamaktadir.” (2016b. 190)
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Imge veya gdlge olsun, burada asil olan Baudrillard i¢in insanin kendiligi veya diinya
ve i¢indekiler ile olan iliskisinin seffafliginin parcalanmasidir. Dolayisiyla gdlgesiz bir hayat,
hakikatini kaybetmis bir hayat demektir. Golgenin veya imgenin kaybi, bireyin varolussal
gercekligini yitirdigi anlamina gelir. Meseleyi yabancilasma baglaminda ele aldigimizda,
Baudrillard’a gore her iki Oykiiniin de merkezinde altin olusunun erekselligi, metanin
kullanim degerinden soyutlanip degisim degerine atfolmasindan kaynaklanir. Bu sayede
degisim degeri meta lizerinden anlatilsa da esasen varligin kendi ikizi igerisinde ele
alinmaktadir. Bu ise yabancilagsmanin son boyutunu olusturur; diger bir deyisle, sistemin bile
alt edemeyecegi, kapitalist siirecin teklif edemeyecegi bir seyi, ancak seytanin (arzu ve hazzi
simgeleme anlaminda) simgesel boyutta degisim degerini kapitalist sisteme karst metadan
bireye indirgeyerek kullanabilmesinin gostergesidir (Baudrillard, 2016a: 248). Oysa
Baudrillard’a (2016b:190) gore simgesel diizenin igerisinde hakikat baglaminda viicudun mu
yoksa golgenin mi Oncelige sahip oldugu bir muammadir. Goélge, viicudun yerine geceni
haline geldiginde ‘objet petit a’ olan herhangi bir Oteki, arzulanan ama hakikati ele
gecirilemeyecek bir sey haline gelir. Bu durum Baudrillard (2016b:191) icin iirkiitiicii ve
tuhaf karsilanir, zira arzulanan ikizin yani golgenin, artik varligin gercek sahibi olup olmadigi
sorusu s06z konusu olmaktadir.

Hikayenin devaminda Peter, insan igerisinde yasayamama huzursuzlugundan dolay1
varhig hakkinda kaygi duyarken, sehirden ayrilma karari verir. Ustelik biiyiik bir servet ve
hizmetgileriyle. En yakin arkadasi ve hizmetkar1 olan Bendel ile bir sehre yerlesir, orada bir
kiz1 sever, ancak godlgesinin olmayisindan dolayr ona kavusamaz. Diger hizmetkér1 olan
Raskal, gizliden gizliye Peter’in altinlarini ¢alarak, Peter’in sevdigi kiz olan Mina’y1 ayartir
ve onunla evlenir. Peter bu siire zarfinda siirekli seytan1 arar ve sdzlesmenin bitmesini umut
eder. Biiyiik bir keder igerisinde askini kaybetmenin verdigi istirap halindeyken seytan
cikagelir, bir anlagma daha yapma karsiliginda Peter’in istegini kabul edecegini sdyler. Bu
yeni anlagsma ise Peter’in oldiikten sonra bedeninden ayrilan ruhun satin alinmasina dairdir.
Ancak bu anlagmay1 Peter ne olursa olsun (goriinmezlik takkesi, sevdigi kiza kavugma ve eski
hizmetkar1 Raskal’in dldiiriilmesi karsiliginda bile) kabul etmemektedir. Nihayetinde sevdigi,
kiz Raskal ile evlenir. Peter biiylik bir mal varligmmi karsiliksiz dostu ve hizmetkar: olan
Bendel’e birakir ve tekrar halkin onu golgesiz bir varlik olarak gérmesi ve lanetli bir kimse
gibi telakki etmelerinden dolay1 bu duruma katlanamaz ve sehirden ayrilir. Bagka bir sehirde
bir pazarda, sihirli oldugunu bilmedigi halde botlar satin alir. Ayagina giydigi gibi her
adiminda diigsel alemlere yol alir, diinyanin her yerine seyahat eder, dyle ki botanik hakkinda
toplamda 3 kitap yazacak kadar bilgisi olur. Sonunda c¢izmesinin, bir adamin ayagina
carpmasiyla adam hiddetlenir ve o da korkusundan ugurumdan asagi diiser. Gozlerini
actiginda kendisinin basucunda Bendel’i ve Mina’y1 bulur. Buras1 Bendel’in yaptirdigi Peter
Schlemihl hastanesidir. Buna ¢ok sasirir Peter, ancak artik mutludur zira adi insanliga faydali
bir vakfiye haline gelmistir. Ancak bir mektup birakip oradan ayrilir ve hikaye biter. Peter,
yazar ve dostu olan Chamisso’ya -dolayli olarak onun vasitasi ile bize- su 6gidii verir: “Ve
sen sevgili dostum, eger insanlarin arasinda yasamak istiyorsan, golgene bile paradan daha
cok deger vermeyi 6gren” (Chamisso, 2014: 115). Bu baglamda, Baudrillard’in ‘Illusion of
the End’ kitabindan bir alint1, yabancilagmanin giinlimiizde nasil daha derin ve karmasik bir
hale geldigini 6zetlemektedir:

“Peter Schlemihl en azindan kendi golgesini seytana satmisti; biz kendimizinkileri
basitce kaybettik. Ciinkii biz bu arada tamamen seffaf bir hale geldik. Ya da, artik
golge olusturacak bir 151tk kaynagi, yeterince parlak bir enerji kaynagi bile yok.
Yegane golgemiz, atomik radyasyonla karsidaki duvara yansitilan gélgedir. Hirosima
Bombas1 tarafindan iiretilen bu sablon siliietler. Geriye kalan yegdne golgemiz olan
atomik golge: giinesin golgesi degil, Plato’nun magarasindakilerin golgesi dahi degil,
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olmayan, 1sinlanmis bedenin golgesi, oznenin yok olusunun, ozgiin olanin ortadan
kalkmasinin resmedilmesi.” (1994 106)

Bu ifade, modern toplumda bireyin kendi varolusuyla olan baginin nasil zayifladigini
ve bireyin kendini ve ¢gevresini nasil giderek daha az tanidigin1 vurgulamaktadir. Baudrillard’a
gore, bu durum bireyin kendi kimligi ve varolusu iizerindeki kontroliinii kaybetmesine ve
dolayistyla derin bir yabancilasma deneyimine yol agmaktadir. Modern birey, artik kendi
golgesiyle bile bag kuramamakta ve bu bagin kaybi, bireyin kendini tanima ve anlamlandirma
stireclerini daha da zorlastirmaktadir.

4. GERCEKLIKTEN KOPUS: BAUDRILLARD VE YABANCILASMANIN
IMGESEL BOYUTLARI

Baudrillard’a gore Pragli Ogrenci’de en 6nemli sorulacak soru sudur: “Kendinin
baskalig1 etrafinda (yani yabancilagsmis, kendisine karsi donmiis insanin 0zii etrafinda)
dondiigii olglide bu yabancilasma semasi (ya da kavrami) bireyin artik asla imgesiyle
yiizlesmedigi bir baglamda hala “etkili” olabilir mi?” (2016a: 251). Diger bir deyisle meta ve
toplumsal mantik dogrultusunda bireyin yabancilagsmasini seytana (tarihsel ve teknik
anlamda) sattig1 halde hala ortada kendisine karsi yabancilasacak bir sey s6z konusu mudur?
Baudrillard burada, bireyin kendisiyle olan yabancilagsmasinin, modern toplumun ve kapitalist
sistemin dayattigit imgeler ve metalar lizerinden nasil sekillendigini sorgular. Burada
dramatize edilen durum sudur:

“Yabancilasan insamin sadece kiiciilen ve fakirlesen, ama oziinde Dbiitiinliigiinii
koruyan insan degil; kendisinin tersine donen, kotiiliige ve kendisinin diismanina
dontisen, kendisini kendisine karsi kigkirtan bir insan olmasidir. Soz konusu olan
Freud’un baska bir diizlemde bastirma olarak tamimladigi seydir.” (Baudrillard,
2016a: 249-250).

Baudrillard’a (2012a: 53) gore boylesi bir diyalektik igerisinde 6zne kendiligini meta
ve imge karsisinda yitirmis ve bundan sonra radikal anlamda esas gergekligi yasar hale
gelmistir. Zira bu durum eyleme ve isteme edimlerinin karsisinda 6denen bir bedeldir.
Imgenin kendiligin yerine gegmesiyle 6zne artik her seye sahiptir, aym1 zamanda kendi
olamama durumundan dolay1 da nesne ve imge tarafindan hem iceride hem disarida belirsiz
bir hayat siirmektedir (sogurulmaktadir). Bu belirsizlik, bireyin kendi kimligini tanimlama ve
kendi gercekligini olusturma kapasitesini ciddi sekilde zedeler. Dolayisiyla bunun sonucunda
6znenin basina gelen iki hortlaktan bahseder Baudrillard: irade ve Ozgiirliik hortlagi. Meta ve
arzu; Ozneyi kiskirtarak iradenin eyleme geg¢mesini, bu sayede 6zgiir olacagr yonde vaaz
ederken nihayetinde elde edilen zafer 6zne tarafindan 6zgiir olmaktan ve kendi iradesinden
kurtulmakla sonuglanmaktadir (Baudrillard, 2012b: 55).

Bu durumda toplumsal hareketlilik baglaminda her tiirlii 6zgiirlesme hareketinin bir
baska islemsel bir gerceklige aktariminin oldugunu savunan Baudrillard (2012b: 55-56),
arzulanan arzularin gerceklesmesinden sonra agkinligr ve yabancilasmis insanin da ortadan
sanal olarak kayboldugunu savunur; zira diissellige olanak tanimayan, golgesi/imgesinden
koparilan birey sanal gerceklik tarafindan sogurularak kendi kendinin 6zdesi olmak
zorundaliginda birakilmistir. Ikiz anlayisinin getirdigi bu ikircikli varlik 6zneye iki alternatif
sunmustur; hem kendisini bundan boyle arzularinin disarisinda etkisiz 6zne olarak taniyacak
hem de kendisinden kagmaya calisarak kendiliginin ne’ligini bulmaya c¢alisacaktir. Bu
ikircikli durum, bireyin kendi gercekliginden uzaklagmasina ve varolussal bir bosluga
diismesine neden olur. Oznenin bu benzersiz ikizi yani kendisi ancak bir diis olarak
kalmalidir; (Pragh Ogrenci’de oldugu gibi) bu diis hayata gecirildigi takdirde gercekligin de
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yok olup gittigi goriilecektir (Baudrillard, 2016b: 135). Bu gergeklik hem nesne/ayna hem de
0zne/imgedir. Geriye ise sadece simiilatif bir varlik olarak bir goriiniip bir kaybolan ve ne
oldugu belli olmayan imge kalacaktir.

David Clarke’m da (2010: 127) vurguladig: iizere Baudrillard, Pragli Ogrenciye
basvurmak suretiyle, Marks’in Kapital’de bahsettigi yabancilasmanin klasik asamasinin
(kendi deyimiyle ¢agdas yabancilagsmanin) sona erdigini, tersine donerek kendini yitirdigini
iddia eder:

“Genellesmis tiiketim stirecinde artik ruh, golge, ikiz, yansitilmis olma anlaminda
imge yoktur. Artik ne varlik ¢eliskisi ne de varlik ile gériiniis sorunsall vardir. Artik
sadece gostergelerin yaymi ve alimlanmasi séz konusudur vc bireysel varlik bu
gostergeler bileskesinde ve hesabinda ortadan yok olur.” (2016a: 251).

Bu noktada, bireyin kendi 6z kimligini kaybederek, sadece gostergeler ve imgeler
araciligiyla tanimlandig1 bir durum ortaya ¢ikar. Baudrillard, ¢agdas yabancilasmanin sonunu,
bireyin kendi imgeleriyle ve sosyal gerceklikle olan iliskisinin doniisiimii olarak tasvir eder.
Bu doniistim, tiikketim toplumunun bireyi silirekli degisen bir imgeler diinyasina
stiriiklemesiyle karakterize edilir. Bu imgeler diinyasi, bireyin kendisiyle ve c¢evresiyle olan
iligkisini koklii bir sekilde degistirir ve onu siirekli bir yabancilasma durumuna iter.
Baudrillard’a gore (2016a), bu siiregte 6znenin kendi 6z kimliginden yoksun birakilmasi ve
stirekli olarak digsal imgelerle tanimlanmasi, ¢agdas yabancilasmanin en belirgin ve trajik
sonucudur. Burada Baudrillard’a ¢agdas yabancilasmanin sonunu diisiindiirten sey, her tiirlii
yok olus formunun, diislenebilecek bir olgu olusudur. Kendi kendiligimize karsin seffaf bir
kendiligimiz (6zdesligimiz) olan Ben’in ortadan kaybolma imkani ve bunun yerine imgenin
Ben’in yerine gegerek baska bir gercekligin tecriibe edilmesi, biitiin gerceklik anlayisimizi
yerinden etmektedir (Baudrillard, 2016b: 207). Bu, bireyin kendi gercekligini olusturma
yetisinin tamamen kayboldugu ve dissal imgelerle tanimlandigi bir durumu ifade eder.

Bauderillard bu ¢oziimlemelerini yaparken, bir yandan bu iki hikaye arasindaki farklara
dikkat ¢cekmektedir: Peter, gblgesinin gergekte bir nesneye doniistiiglinlii géremez, yalnizca
seytandan golgesini geri ister durur. Ancak golgesi kendisinin bir yabancist oldugunu idrak
edemez; sadece toplumsal dislanmisliktan dolayr golgesini geri ister. Golge, seytan tarafindan
satin alindiktan sonra gercek diinyada Peter’in aleyhine yani varligina iliskin bir kopya/ikiz
olarak sorun ¢ikartamaz, zira seytanin cebindedir. Peter, golgesiz yani bir basina kalsa da ayni
form bir doniisiime/yabancilasmaya ugramaz. Ideolojisi ve yasami elinden ugup gitmez,
sadece toplumsal yasam alaninda 6zerk varlik olarak kabul gormez. Fakat sonunda gdlgesini
kaybetse de ruhunu kurtararak esas yabancilasmanin alanina girmez. Pragh Ogrenci’de ise
sistemli bir mantik oldugunu 6ne siirer Baudrillard; Pragli imgesini/gélgesini seytana sattig
andan itibaren gercek yasam tarafindan varligi tehdit altindadir. Bu farklilik, bireyin kendi
gercekligi ve imgelerle olan iligkisini nasil anladigimi ve yasadigini gosterir. Baudrillard,
sonug olarak su baglantiy1 kurar:

“Bu, yabancilasma siirecinin su katilmamis hakikatini yansitir: Bize ait olup
vabancilastiginiz hi¢hbir sey yine de bizle ilgisiz bir ortama, karsisinda ozgiirliigiimiizii
koruyabilecegimiz -elimizden alinanlar yiiziinden aci ¢ekerken, yine de kendi “ozel”
alanmimizda kendimize sahip oldugumuz ve temelde biitiinltigiimiizii korudugumuz- bir
“dis diinya” ya diismez. Haywr: Bu, ruhun diinyadan muaf oldugunu soyleyen ve
“vicdan’1 giivence altina alan bir uydurmacadr. Yabancilasma ¢ok daha ileriye
gider. Bizden kurtulan par¢amin elinden kurtulamayiz. Nesne o&¢ alir. Yoksun
kaldigimiz her sey bize bagh kalir; ama bu bagli olma olumsuz bir baglhliktir, yani
voksun kaldigimiz sey bizi rahat birakmaz. Satilan, unutulan bu par¢amiz hala bizdir
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va da bizi izleyen, bizim yerimizi alan ve oO¢ alan karikatiiriimiiz, hayaletimiz,
heyulamizdw.” (Baudrillard, 2016a: 249).

Dolayisiyla 6zne ve nesne arasinda kurulan bu ikili hakikat oyunu bakzsta belirgin hale
gelmektedir. Bu ikili oyun, bireyin kendi gercekligi ve imgelerle olan iliskisini derinlemesine
etkiler ve yabancilagmanin dogasini daha karmasik bir hale getirir.  Esasen aynaya
bakildiginda insanin tipa tip aynisini gosteren ikizi veya nesnenin de ayna karsisindaki
konumunun ayniligi, sanal benzerligin hakikatin yerine gegeni olmasina dair bir kuskuyu da
beraberinde getirmektedir. Artik tek gerceklik tanimi olarak elimizden alinan gdlge/imge
yabancilasan sey olmaktan cikip bizzat hakikatin kendisi olmustur, aksine yabancilasan
Oznenin ilk halidir. Hologram bile teknigin bize sundugu ikimizi/gdlgemizi yansitma soz
konusu oldugunda gélgemiz olan nesneyi, yansitici ekrandan bile daha bir nesne-ekran haline
getirmekte ve gergegin yerini almaktadir. Bu durumda, birey kendi gergekligini ve kimligini
imgeler ve teknolojik yansimalar araciliiyla yeniden tanimlamak zorunda kalir. Burada 6zne
s0z konusu olmadigi gibi birey de arttk nesne vasitasiyla golgesini nesnelestirerek
/6zdeslestirerek gblgesi sayesinde kendiliginin goriinimiinden ya da aym olmaktan
seffaflasarak/saydamlasarak kurtulur (Baudrillard, 2016b: 150).

5. SONUC

Jean Baudrillard’in “Pragl Ogrenci” ve “Peter Schlemihl’in Olaganiistii Hikayesi”
lizerinden yiiriittiigii ¢oziimlemeler, modern bireyin yabancilagsma deneyimini derinlemesine
irdelemistir. Bu eserlerde Baudrillard, imgelerin ve goélgelerin birey {lizerindeki etkilerini ele
alirken, bu imgelerin ve golgelerin nasil bagimsiz varliklar haline geldigini ve bireyin 6z
algis1 lizerinde nasil doniistiiriicii bir etkiye sahip olduklarimi ortaya koyar. Baudrillard,
bireyin kendilik algisinin imgeler ve golgeler tarafindan nasil sekillendirildigini ve bu
slireglerin bireyin kendi ger¢ekliginden kopmasina nasil neden oldugunu gosterir. Baudrillard,
bireylerin nesnelerle, gostergelerle ve kendi imgeleriyle kurdugu iliskilerde yasanan
yabancilagsmay1 incelerken, bu siirecin bireyin kimlik algisini ve sosyal iligkilerini temelden
dontstiirdiigiinii ortaya koymustur.

Baudrillard’in analizlerine gére, modern bireyin varligi, giderek artan bir sekilde kendi
ikizleri, kopyalar araciligiyla temsil edilmektedir. Bu ikizler ve kopyalar, bireyin gergekligi
ile olan bagini kopararak, onun kimlik ve varolus algisim1 kdkten degistirir. Bu durum,
Baudrillard’a gore, gerceklikle olan bagimizin dogasint kokli bir sekilde degistirmekte ve
bireyin kendine yabancilasmasina neden olmaktadir. “Pragl Ogrenci” ve “Peter Schlemihl’in
Olaganiistii Hikayesi” hikayelerindeki karakterler, kendi golgeleri veya imgeleri ile olan
iligkileri iizerinden yabancilagma siirecini somut bir sekilde yasarlar. Bu karakterler, imgeleri
tarafindan yutulmus ve gercekliklerini yitirmis bireyler olarak tasvir edilir, bdylece
Baudrillard, modern bireyin benlik algisinin nasil parcalandigini gozler oniine serer. Bu
hikayeler, bireyin kendi kimligi ve varolusunu sorgulama siirecinde yasadig1 karmasay1 ve bu
siirecin getirdigi yabancilasmay1 agikg¢a ortaya koyar.

Sonu¢ olarak, Baudrillard’in bu eserlerdeki analizi, modern toplumda bireyin
kendisine ve cevresine yabancilasmasinin, teknolojinin ve imgelerin evrimiyle nasil
derinlestigini agiklar. Teknolojinin ve imgelerin bireyin yasamindaki rolii, onun kendi
gercekligini ve kimligini tanimlama yetenegini ciddi sekilde zedeler. Eserler, bireyin kimlik
ve varlik kavramlarini sorgulamasina zemin hazirlarken, yabancilagsmanin sadece ekonomik
veya sosyal bir olgu olmadigini, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ontolojik bir mesele olarak ele
alinmasi gerektigini 6ne siirer. Yabancilagsma, bireyin varolussal anlamda kendini ve ¢evresini
anlamlandirma siirecinde karsilastigi temel bir sorundur.

Arastirma Makalesi  ISSN:2757-5519  socratesjournal.org Doi: 10.5281/zenod0.13255310

29



Socrates Journal of Interdisciplinary Social Studies, 2024, Volume 10, Number 44

Baudrillard’in bu iki hikayeyi analiz ederek yabancilasma iizerine yaptig1r vurgular,
modern toplumun yapisal sorunlarmi ve bireyin icinde bulundugu celiskileri ve sosyal
gerceklikle olan karmasik iliskisini daha iyi anlamamiza olanak tanimistir. Bu analizler,
modern bireyin karsi karsiya oldugu varolussal krizleri ve bu krizlerin toplumsal ve kiiltiirel
boyutlarini daha derinlemesine kavramamizi saglamaktadir.
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