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OZET
Insanlik tarihi boyunca Aristoteles'in adalet konusundaki fikirleri etik ve hukuk politikalarinin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamistir. Bunun nedeni, Aristoteles’in teorilerinin zamanin Stesine uzanmasi ve kiiresellesen
diinyamizda, ozellikle kiiltiirleraras1 baglamlarda hala bir rehber olarak hizmet edebilmesidir. Bu baglamda,
Aristoteles'in adalet anlayisinin giiniimiizde nasil gegerliligini korudugunu ve ilkelerinin ¢agdas etik ve siyasi
tartigmalar tizerindeki etkisini arastirmak kayda degerdir. Bu calismada, Aristoteles'in adalet kavraminin ¢esitli
cagdas etik teorilere ilham kaynagi oldugu ve bunlarin Aristoteles'in adalet ilkelerinden beslendigi tartisilacaktir.
Boylelikle, Aristoteles'in adil davranig ilkelerinin modern etik ve hukuki tartigmalarda gecerliligini korumaya
devam ettigi konu edilecektir. Ayrica, ¢agdas ahlak ve adalet teorilerine tarihsel bir kdken ve evrensel bir
perspektif sundugu analiz edilecektir.
Bu ¢aligmada, Aristoteles'in ahlaki bir erdem olarak adalet argimani iizerinden farkli adalet anlayiglarini, adaletin
nasil tesis edildigini ve neyin adil neyin adaletsiz sayildigina dair standartlar inceleme konusu edilecektir.
Makalenin amaci, Aristoteles felsefesinin adalet ve ahlak anlayisimizi etkilemeye devam ettigini, felsefe ve
etikteki ¢agdas perspektiflerle yakinlagtigini vurgulamaktir. Nitekim Aristoteles'in goriisleri ile modern teorilerin
biitiinlestirilmesi, daha sofistike bir adalet anlayisinin gelistirilmesine olanak taniyarak gerek Antik donem gerekse
Modern dénem i¢in simbiyotik bir iliski kurulmasini tesvik etmektedir. Nihayetinde, ¢agdas toplumun ihtiyaglarin
karsilamak igin yapilan uyarlamalara ragmen, insan hayatinin her alaninda etik ve erdemli davranisin kalici
degerini bizlere miras birakan Aristoteles’in fikirlerinin adalet ve ahlak {izerine mevcut diiglince i¢in temel olmaya
devam ettigi sonucuna varilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Felsefe Tarihi, Modern Diisiince, Aristoteles, Etik, Adalet.

ABSTRACT
Throughout human history, Aristotle's ideas on justice have played an important role in shaping ethical and legal
policies. This is because Aristotle's theories transcend time and can still serve as a guide in our globalised world,
especially in cross-cultural contexts.In this context, it is noteworthy to explore how Aristotle's conception of justice
remains relevant today and the impact of his principles on contemporary ethical and political debates. In this study,
it will be argued that Aristotle's concept of justice has inspired various contemporary ethical theories and that they
are informed by Aristotle's principles of justice. Thus, it will be argued that Aristotle's principles of just behaviour
continue to be relevant in modern ethical and legal debates. Furthermore, it will be analysed that Aristotle's
principles of just behaviour offer a historical origin and a universal perspective to contemporary theories of
morality and justice.
In this analysis, Aristotle's argument for justice as a moral virtue will be used to examine different conceptions of
justice, how justice is established, and the standards of what is considered just and unjust. The aim of the article is
to emphasise that Aristotle's philosophy continues to influence our understanding of justice and morality, and that
it converges with contemporary perspectives in philosophy and ethics. Indeed, the integration of Aristotle's views
with modern theories allows for the development of a more sophisticated conception of justice, encouraging a
symbiotic relationship for both Antiquity and Modernity. Ultimately, it will be concluded that despite adaptations
to meet the needs of contemporary society, Aristotle's ideas remain fundamental to current thinking on justice and
morality, bequeathing to us the enduring value of ethical and virtuous behaviour in all aspects of human life.
Keywords: History of Philosophy, Modern Thought, Aristotle, Ethics, Justice.

1. Giris

Cagdas etik alan1 hizla genislemekte olup cok ¢esitli etik hususlar1 kapsamaktadir. Cagdas
etigin kritik bilesenlerinden biri, toplumun tiim tiyelerine adil davranilmasini saglayan adalettir.
Oyle ki adalet, hukuk ve diizenin korunmasinda hayati bir rol oynadigindan, hukuki ve siyasi
arenalarda temel ahlaki bir ilke olarak karsilanmaktadir. Cagdas etik teorileri her ne kadar yillar
icinde gelisip genislese de Antik Yunan'in iinlii filozoflarindan Aristoteles'in adalet teorisi etik
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alaninda gegerli ve etkili bir bakis agisi olmaya devam etmektedir. Nitekim adalet, tarih
boyunca arastirilan ve tartisilan temel bir kavram olup 6zellikle de Aristoteles'in adalet tanimi1
ve teorisi giiniimiizde hala gecerliligini ve kayda degerligini korumaktadir.

Adaleti ahlaki bir erdem olarak kabul eden Aristoteles, “Nikomakhos'a Etik” adli eserinin
besinci kitabinda karmagik adalet kavraminin ayrintili bir analizini sunar. Filozof, bu eserinde
adaletin genel ve 6zel anlamlarini ustalikla inceleyerek adaleti "evrensel adalet" ve "6zel adalet"
seklinde iki kategoriye ayirir. Aristoteles'in Antik Yunan'daki adalet formiilasyonu, sistematik
aciklamasiyla dikkat ¢ekici olup kendi déneminde tiiriiniin ilk 6rnegi sayilmaktadir. Onun etik
konusundaki ¢aligmalarinin, 6zellikle de ahlaki erdem, mutluluk ve iyi yasam kavramlarinin
modern ahlak felsefesi lizerindeki etkisi derin olmustur. Adalet {izerine diisiincelerini genel etik
kurami igerisinde gelistiren Aristoteles, adaleti baslica iki anlamda ele almaktadir. Birinci
anlamda genis ve genel diizeyde adaleti, erdem olarak incelemektedir. Ikinci anlamda ise dar
olarak adaleti, orta kararlilik ve olgiiliiliik olarak tanimlamaktadir. Ozellikle belirtilmelidir ki
“Nikomakhos'a Etik” bu konular1 diisiinmek ve tartismak isteyenler i¢in hala temel bir kaynak
olmaya devam etmektedir.

“Nikomakhos'a Etik”in yani sira Aristoteles'in “Politika” adli eseri de adalet tartismalarina
onemli bir katki sunmaktadir. Aristoteles'in eserleri, adaleti hem ahlaki hem de siyaseti
kapsayan bir erdem olarak tasvir eder ve felsefi tartigmalar i¢in genis kapsamli sonuglar
dogurur. Bu baglamda Aristoteles'in goriiglerinin zamanin testine dayandigini ve gelecek nesil
diisiiniirlere ilham vermeye devam ettigini sdylemek yerinde olacaktir. Bu nedenle, adaletin ne
oldugu ve nasil gegerli olduguyla ilgili tartismalarin, evrensel koklerden giliniimiiz diinyasinin
gerceklerine kadar genis bir perspektifte ele alinmasi hususunda Aristoteles’in goriigleri 6nem
arz etmektedir.

Bu calisma, Aristoteles'in adalet teorisini, bilesenlerini ve ¢agdas etik teorileriyle iliskisini
incelemeyi amaglamaktadir. Aristoteles'in adalet teorisinin gesitli boyutlarin1 ve onun ¢agdas
siyaset felsefesiyle ilgisini arastiran bu makalede Aristoteles'in adaleti evrensel ve 6zel adalet
olmak tizere iki farkli kategoriye ayirmasini ve bunlarin siyasi toplulugun ortak iyisiyle nasil
iliskili oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica Aristoteles'in siyasi makamlarin ve sosyal
ayricaliklarin tahsisinde erdem ve liyakat vurgusuna da yer verilmektedir. Ayn1 zamanda
adaletin dogasini, toplumdaki adaletin roliinii, adaletsizlik sorununu ve Aristoteles'in adalet
teorisinin ¢agdas gecerliligini de arastirmaktadir. Boylelikle, Aristoteles'in adalet teorisini
analiz ederek, adalet ve etik iizerine siiregelen sdylemlere katkida bulunmay1 ve bu kuramin
cagdas etik meselelere uygulanmasina iligkin i¢ goriiler sunmay1 amaglamaktadir. Genel olarak
bu arastirma makalesi, Aristoteles'in adalet teorisinin ve bu teorinin ¢agdas siyaset
felsefesindeki neminin kapsamli bir analizini sunmakta ve bu alanda siiregelen bilgi birikimine
katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

2. Aristoteles'in Adalet Teorisine Genel Bakis

Adaletin tesis edilmesi konusunda toplumun ve yargi sisteminin énemli bir rol oynamasini
savunan Aristoteles nazarinda, adil olanla adil olmayanin Olciitleri, 6zellikle dagitic1 adalet
baglaminda, bireylerin toplum i¢indeki rollerine, haklarina ve sorumluluklarina dayanmaktadir.
Adaletin 6l¢iitlerini belirlerken, esitligi ve orantiy1 esas alan Aristoteles esit olmayan durumlar
arasinda esitlik saglamanin adaletsizlik olarak kabul edilecegi sonucuna varir. Netice olarak,
Aristoteles’in adalet anlayis1 hem bireysel hem de toplumsal diizeyde, esitligin, haklarin ve
sorumluluklarin uygun bir sekilde dagitilmasini temellendirir ve bu anlayis, modern hukuk ve
etik teorilerine biiylik 6l¢iide ilham kaynagi olmustur.

Aristoteles, bir anlasmazlik s6z konusu oldugunda, adaletin kazang ve kayip arasinda adil bir
orta yol bulmakta yattigin1 belirtmistir. Bu nedenle genellikle bir hakimin rehberligine
bagvurulur. Bir hakim, orta yolu bulmak olarak goriilebilecek adaleti dagitmaktan sorumludur.
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Eger bir hakim bunu basarabiliyorsa, adalet dagitiyor demektir. Dolayisiyla adalet bir denge
halinde olmakla ilgilidir. Islerin esit olarak béliinmedigi durumlarda, hakimler esitligi saglamak
icin biiyilik olanin bir kismini kiigiik olana verebilir. Boliisiim tam olarak esitse, herkes esit pay
alir (Aristoteles, 2017). “O halde adalet, yasaya uyan ve esitligi diisiinende, adaletsizlik ise
yasaya uymayan Ve esitligi diisiinmeyende goriillmektedir” (Aristoteles, 2017, s. 1129b). Ancak
esitligin goreceli bir esitlik durumu olduguna inan Aristoteles, belirli durumlarda adaletsizlik
ve haksizligin ortaya ¢ikabilecegini belirtmistir. Ornegin, adaletsizlik, esit olmayan statiideki
bireyler kaynaklardan esit pay aldiginda veya esit statiideki bireyler kaynaklar1 esit olmayan bir
sekilde aldiginda ortaya ¢ikar.

Bu minvalde adil ve hakkaniyetli kisiler arasi iligkileri ilgilendiren liyakat konusuna gereken
Oonemin verilmesi gerektigi goriisiinde olan Aristoteles’e gore kimin neyi ne dlgiide hak ettigi
sorusu Onemlidir. Bu hususun gbz ardi edilmesi, bir biitiin olarak toplumun ahlaki dokusu
iizerinde ciddi etkilere yol acabilir. “Kisacas1 bir toplumda insanlarin mutlu olmalarini
saglayacak ve mutlulugu koruyacak seylere hak adimi vermekteyiz” (Aristoteles, 2017, s.
1129b). Hak etme kavrami 6znel ve degerlere bagl oldugundan, kisinin eylemlerine dayali
sonuclarin dagilimi genellikle iliskilerde uyumsuzluga veya dengesizlige yol acabilir. Degerler
mutlak olmadigindan, kisiden kisiye farklilik gosterebilir ve bu da neyin adil oldugunu
belirlemek icin degisen standartlarla sonuclanabilir. Bu 6znellik nedeniyle, bireyler arasinda
adaleti neyin olusturdugu konusunda tam bir mutabakata varilmasi pek olasi degildir.
(Aristoteles, 2017).

Adalet kavrami tizerinden yaptigimiz bu degerlendirmede, Aristoteles, adaleti 6nce orta olarak
tanimlar, sonrasinda adaletin ortaligini ikiye béliinmiisliik olarak inceler. kiye béliinmenin
sonucunda olusan pargalarin benzerliginden farkliligina ya da farkliligindan benzerlige bir
gecisin s6z konusu olduguna odaklanir. Bununla beraber, asil adaletin kendinde dogal olarak
bulunan degisebilirligine yogunlasirken oteki taraftan da soz konusu degisebilirlik ve
koybolmanin incelenmesi gerektigini belirtir. Nitekim haklilikla haksizligin birbirleri tizerinden
kaybolmaya yiiz tuttugu bu durumda boylesi bir inceleme elzemdir.

3. Ahlaki Bir Erdem Olarak Adalet

Aristoteles’in Nikomakhosa Etik adli eserinin bir kitabinin tamamini adalet erdemine ayirmasi
O’nun erdem kavramui {lizerinde titizlikle durdugunun bir gostergesidir. Nitekim adalet erdemi
disinda diger erdemler kendileri disinda birtakim degerlere bagli olarak iyi olurken, adalet
kendisi bakimindan iyi olan bir erdemdir. Adaletten insani bir erdem olarak bahseden
Aristoteles, adalet kavrammin erdemle baglantisini incelerken iki hususa vurgu yapar. Birinci
husus; diisiince ve karakter (etik) erdemler kategorisinde olan adalettir. Buradaki adalet,
“erdemin bir pargasi degil erdemin biitliniidiir” (Aristoteles, 2017, s. 1130a). Bir baska deyisle:
Adalet kismen etik erdemlerden biri olsa da “tiim erdemleri kendisinde toplar” (Aristoteles,
2017, s. 1130a). Dolayisiyla adalet “erdemin biitiiniidiir” (Aristoteles, 2017, s. 1130a- 1130b)
clinkii birey hem kendiyle iliskisinde hem de baskalariyla olan iligkisinde bu erdemi
kullanabilmektedir. K6tii insan ve 1yi insan ayirimini ifade ederken hem kendine hem dostlarina
kars1 kotiiliikle davranan kisi en kotii insan, fakat kendisine degil de baskalarina erdemle
davranan kisi de en iyi insandir der (Aristoteles, 2017). Boylelikle Aristoteles i¢in adalet,
karakter erdemleri igerisinde ayr1 bir dneme haizdir. Clinkii erdemler arasinda yalnizca adalet
bagskalariyla iligkide belirmektedir.

Aristoteles’in adalet ve erdem baglantisina dair vurgulamis oldugu ikinci husus ise bir “huy
olarak erdemdir.” Bir insanin baskalariyla iligskisinde s6z konusu olan adalet; kendi basina bir
huy s6z konusu oldugunda bir erdemdir. Bu minvalde erdem olarak adalet, yani kendi bagina
adalet erdemi, bir huydur. Uglar1 adaletsizlik, kendisi orta olan bir huydur. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken ayrinti; erdemin hakkinda oldugu, erdemli olan sey ve adaletin hakkinda
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oldugu, adaletli olan sey ayni degildir. Bu dogrultuda adalet erdemden ayrilir (Aristoteles,
2017).

Aristoteles’in 0zellikle adaleti bir karakter erdemi olarak gormesi ve tartistig1 diger erdemlerle
ayni ¢er¢evede degerlendirmesinden hareketle onun felsefesinin, 6zellikle de erdem ve karakter
baglaminda adaleti yeniden diisiinmek icin degerli bilgiler sagladigini ifade edebiliriz.
Aristoteles'e gore adalet, bir karakter veya erdem durumudur ve adil arzulara dayanarak adil
davrananlarin sahip oldugu bir durumdur. Bu, adaletin eylemler ve onlari motive eden arzularla
sergilendigi anlamina gelir. Aristoteles ayrica kanunlara uymanin adil olmanin ¢ok énemli bir
vasfi oldugunu vurgulamaktadir. Boylelikle erdemli karaktere ve adil isteklere ve yasalara
bagliliga oncelik vererek adaletin toplumda daha i1yi anlasilmasi ve uygulanmasi saglanabilir.

4, Adaletin Farkh Vecheleri

Aristoteles'in adalet felsefesi dogru ve yanlisa dair incelikli ve karmasik bir anlayis
sunmaktadir. Onun adalet kavrami ¢ok yonliidiir ve farkli bigimler igerir. En ilging yonlerinden
biri, adaletin erdemden bagimsiz olarak var olabilmesidir. Bu, adalet ve ahlak arasinda iki ayr1
baglant1 oldugu anlamina gelir. Aristoteles gercek adaletin erdemden kopuk olan big¢imi
olduguna inanir ki bu da adaletin 6zilinde iyi olmadan da saglanabilecegini gosterir. Aristoteles,
adaletsizligi yasaya aykir1 ve esit olmayan her tiirlii eylem olarak tanimlar. Buna karsilik,
dogruluk yasaya uymak ve esit olmaktir. Esasen, adaletsizlik yasaya uymayan her seydir.
Ancak, esitsiz olan seylerin her zaman yasaya aykir1 olmadigini belirtmek 6nemlidir. Yine de
yasalara aykir1 olan her sey esitsiz olarak kabul edilir. Bu nedenle, adaletsizlik ve esitsizligin,
bir biitiin ve pargalar1 gibi ayr1 varliklar oldugunu anlamak ¢ok dnemlidir. Bir adaletsizlik, tiim
bir adaletsizlik sisteminin sadece bir parcasidir ve bir adalet de tiim bir adalet sisteminin bir
parcasidir. Bu da adalet ve adaletsizlik hakkinda konustugumuzda, sadece bireysel eylemler
veya kararlardan ¢ok daha fazlasini tartistigimiz anlamina gelir (Aristoteles, 2017). Bu noktada
belirtilmelidir ki adalet ve erdem arasindaki iliskinin yani sira adaletsizlik ve esitsizlik
arasindaki ayrimi kesfederek, insan davranigini ve sosyal organizasyonu yoneten temel ilkeler
hakkinda daha derin bir anlayis kazanabiliriz.

Aristoteles felsefi 6gretilerinde adalet kavramini incelerken onu iki ayr1 boliime ayirir. Adaletin
ilk yonii baskalariyla olan iliskilerimizle ilgiliyken, digeri erdemin 6nemli bir bileseni olan
kendi bagina bir egilim olarak adaletle ilgilidir. Aristoteles'e gore, bireyler kisisel islerini
yonetmek i¢in gereken erdeme sahip olabilirler, ancak baskalariyla etkilesimde bulunurken her
zaman erdemli davranmayabilirler.

Adalet ve erdem arasindaki iliskinin dnemine vurgu yapan Aristoteles, adaletin yalnizca diger
bireylerle etkilesim halindeyken gecerli oldugunu savunur. Bu da adaletin diger erdemlerden
ayr1 oldugunu, ¢linkii hem kisinin kendisinin hem de baskalarinin refahiyla yakindan baglantili
oldugunu gosterir. Sonug olarak Aristoteles, adaletin yalnizca kendi i¢imizde gelistirmemiz
gereken bir erdem olmadigi, aynt zamanda c¢evremizdekilerle adil ve uyumlu iligkiler
stirdiirmek i¢in de hayati 6nem tagidig1 sonucuna varir.

S. Dagitici ve Denklestirici Adalet

Aristoteles adaleti genel anlamda 6zetlerken, onu iki kategoriye ayirir: Dagitic1 ve denklestirici
(diizeltici, esitleyici) adalet. Aristoteles'e gore adalet ve adil oldugu diisiiniilen sey farkl
anlamlara sahiptir, genel adalet yasaya uygunluk anlamina gelirken, 6zel adalet dogru olana
uygunluktur. Daha genis baglamda, genel adalet yasalari igerir, bu da onu dogas1 geregi dogru
ve adil kilar. Aristoteles, yasalara uymanin temelini, yasalarin devletin ve vatandaslarinin
refahin1 korumadaki roliinii onaylayarak ifade eder. Yasalar kamu yararinin hem yaraticist hem
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de savunucusu olarak hizmet eder, genel olarak polis'in ve 6zel olarak da bireysel sakinlerinin
ortak ¢ikarlarin1 ve mutlulugunu kapsar (Aristoteles, 2017).

Aristoteles adalete genel, evrensel bir anlamdan ziyade daha dar, daha 6zel bir anlamda
vurgu yapar. Dagitict adaleti -ya da onur ve servetin vatandaslar arasinda adil dagitimini- ve
kisiler arasi iligkileri ele alan diizeltici adaleti iceren bu adalet tiiriiniin igerigini olusturmaya
odaklanir. Bu adalet tiirii karsilikli iliskileri diizenler ve Aristoteles dagitici ve diizeltici
(esitleyici) adalet arasinda ayrim yaparken esitligin adaletin temelinde olduguna inanir. Bu
adalet kavraminin hakkaniyetli oldugunu kabul eder.

Sosyal adalet ve esit haysiyet de cagdas etigin ayrilmaz bir parcasi oldugundan ve adaleti temel
bir etik ilke haline getirdiginden dolayr dagitimsal adalet, toplumlar veya kuruluslar iginde
fayda ve yiiklerin esit dagilimini gerektirdiginden 6zellikle dnemlidir. Dagitici adalet kavramu,
her bireyin kendi yetenek ve degerleriyle orantili bir pay almasini saglamak amaciyla mal ve
onurlarin vatandaglar arasinda adil bir sekilde dagitilmasiyla 6rneklendirilir. Bu esitlik kavrami
gorecelidir, yani karsilastirilabilir niteliklere sahip bireylerin karsilastirilabilir muamele
gorecegi anlamina gelir. Dolayisiyla, dagitici adalet vatandaslar arasinda esitlik ilkesinin
korunmasina hizmet eder. Aksine, farkli yeteneklere, serefe ve sosyal konumlara sahip bireylere
ayn1 sekilde muamele edilirse, esitlik ilkesi tehlikeye girer. Bu nedenle, mallarin ve onurlarin
bireylerin esitsizlikleri ile orantili olarak dagitilmasi esastir, bu da dagitim adaletini yetenekleri
ve degerleri hesaba katan orantili bir iligki haline getirir (Aristoteles, 2017).

Dagitic1 adalet, bireyler ve toplum arasindaki iligkinin diizenlenmesine odaklanilir. Toplum
icinde esitlik duygusunun korunmasi i¢in vatandaslarin devlete karsi goérevlerini kendi yetenek
ve kosullarina uygun olarak yerine getirmeleri esastir. Aristoteles, dagitici adaletin oranti
yoluyla saglandigina, adaletsizligin ise orantisizlik ile karakterize edildigine inaniyordu. Esit
olmayan bireylere esit davranmanin aslinda esitlik ilkesini ihlal edecegini belirtmek énemlidir
(Aristoteles, 2017). Bu nedenle, esit olmayan kisilere esit seyler verilemeyecegi sonucu
cikmaktadir.

Aristoteles, 0zellikle sosyal adalet s6z konusu oldugunda modern adalet anlayisinin onclisii
olarak kabul edilir. Aristoteles dagitici adaleti tartisirken "hak" kavraminin altini gizer. "Hak™"
sadece orantililik agisindan degil, ayn1 zamanda merkezilik agisindan da bir oranti durumu
olarak tanimlar. Dolayisiyla, siyasi baglamda adil bir dagitim i¢in, bunun "hak" ilkesine
dayandirilmasi ¢ok onemlidir (Aristoteles, 2017). Boyle bir dagitim, bireylerin ne eksik ne de
fazla olmak tlizere hak ettiklerini almalarini saglar. Dagitic1 adalet orantili esitlige dayanir ve bu
da hakkaniyet olarak adaleti ifade eder. Bu baglamda dagitimci adalet, sosyal 6zgiirliik ve firsat
esitligi ile ilgili temalarin incelenmesinde dnemli bir rol iistlenmektedir. Bir kavram olarak
dagitic1 adalet, kaynaklarin, firsatlarin ve faydalarin bir toplumun {iyeleri arasinda adil ve
esitlik¢i bir sekilde dagitilmasini igerir. Dagitict adalet, herkesin ayn firsatlara ve kaynaklara
erisimini saglayarak adil ve uyumlu bir toplum fikrini destekler. Benzer sekilde sosyalizm,
toplumun daha esit dagilimini savunarak dagitimci adalete biiyiik 6nem verir. Esitlige yapilan
bu vurgu, Aristoteles'in adalet anlayisiyla ortiismektedir ve tarih boyunca sosyalist diisiincenin
onemli bir 6zelligi olmustur. Ayrica Aristoteles'in adalet anlayis1 demokratik sistemlerde de
etkili olmustur. Demokrasinin hukuka destek ve firsat esitligi gibi temel ilkeleri Aristoteles'in
felsefesiyle uyumlu olup fikirleri hala diinya ¢apinda demokratik sistemlerin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamaktadir.

Ozel adaletin diger tiirii olan diizeltici adalet kavramini inceleyecek olursak Aristoteles bu
adalet tirtiniin iliskileri esitlemekle ilgili olduguna ve tam bir esitlik gerektirdigine inanir.
Aristoteles'e gore diizeltici adalet, dagitici adaletten farklidir ve aligverislerdeki esitlik
durumuyla baglantilidir. Herhangi bir adaletsizlik 6rnegi esitligin ihlali olarak kabul edilir.
Aristoteles adaletin vatandaslar arasinda hak, onur ve para gibi varliklarin dagitiminda mevcut
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olduguna ve adilligin esitlik tarafindan belirlendigine inanir. “Hak, onur, para gibi seylerin
vatandaslar arasinda paylastirilmasinda adalet s6z konusudur, insanlar esitlige uygun ya da
uygun olmayan sekilde paylarini alabilirler. Yine aligveris s6z konusu oldugu zaman da hatalar
adaletle duzeltilir’ (Aristoteles, 2017, s.1131a). Bu baglamda miibadeledeki hatalarin
diizeltilmesi de diizeltici adalet semsiyesi altina girer. Bu iki adalet bi¢imi, toplum iginde
mutlak esitligin tesis edilmesi i¢in elzemdir. Dahasi, Aristoteles adil bir toplumsal yapinin hem
sayisal hem de oransal esitlige esit onem verilerek saglanabilecegini savunur.

Aristoteles, haksizligin oldugu bir ortamda yargicin sagladigi adaleti diizeltici (denklestirici)
adalet olarak smiflandirir. Yani yargi¢, dengenin bozulmasiyla beliren haksizlik durumunun
taraflar i¢in tekrardan hak olanin yerini bulmasini saglar. Bir baska deyisle bozulan adaletin
yerini bulmasii saglar. Yargig, esitsizlik olan bu adaletsizligi denklestirmeye ve ceza ile
kazanci azaltarak bunlar1 diizeltmeye calisir. Boylesi bir durumda yargi¢ durumlar esit
seviyeye getirerek adaleti gergeklestirir dolayisiyla diizeltici adalet kar ile zararin ortasi olarak
belirir. S6z gelimi, sugun cezaya carpitilmasi, haksiz alinan seylerin geri verilmesi gibi sug
isleyenlerin cezalandirilmasi hususu denklestirici adaletin kapsamina dahildir. Aristoteles
bunun gerceklesmesini politik bir toplumda yasal adalete (hukuka) baglarken diger yandan
adaletin dogal hukuk yasalariyla (yazilmamis) da sagnabilecegini savunur: “... dogal olan her
zaman aynidir ve degismez... Ancak hak her yerde farkli olabilir. Oysa hak da degismez sadece
degismis gibi goriiniir. insanlar arasindaki yasalar degisebilir, bunlarm bir kismi1 dogaldir diger
kismi degildir. Tanrilar arasindaysa yasalar degismez. insanlar arasindaki yasalar degisebilir
ozelliktedir, bunlarin hangilerinin dogal olarak degisebildigi hangilerinin dogal olmayan
yollarla 6rnegin yasalar yoluyla ya da insanlar aras1 etkilesimle degistigi bilinir” (Aristoteles,
2017, s. 1135a).

Aristoteles’e gore farkli yerlerdeki farkl: siyasi rejimler farkli insan haklarina yol agmaktadir.
Ancak, insan haklari i¢in tek bir dogal ve en 1yi standart vardir. Benzer sekilde, adil ve hukuka
uygun olan da tekil ve genel olanla iligkilidir. Tipki tek bir genel standart oldugu gibi, adil ve
hukuka uygun olanin da tek bir standardi vardir. Bir eylem yapildiginda adaletsizlik ortaya
cikar, ancak eylem yapilmazsa adaletsizlik olmaz. Dogruluk ve adaletsizlik gibi sozciikleri
yalnizca iradi eylemler i¢in kullanabiliriz, iradi olmayanlar i¢in degil. Ciinkii adil eylemler
tesadiifen hakli ¢ikarilabilir ve ayn1 sey adaletsiz eylemler i¢in de sdylenebilir. Nihayetinde, bir
eylemin gonillii olarak yapilip yapilmadigi onun dogrulugunu ya da yanlishigini belirler
(Aristoteles, 2017).

Dogal ve yasal hukukun varligina dikkat ¢ceken Aristoteles'e gére dogal hukuk, yazili olmayan
kanunlartyla dogal olarak degisirken, yasal hukuk ise uzlagimla degismektedir. Ona gore esas
manadaki adalet yazilmamis yasalara sahip olmasi1 bakimindan sabit olsa da kendinde
degisebilirligi kapsayan adalettir (Aristoteles, 2017). Aristoteles, adalet kavramini gelistirirken,
adaletin orta noktasini ve dogru olanin ortasini neyin olusturduguna dair sorular ortaya atmistir.
Adaleti iki farkli sekilde orta yol olarak degerlendirmistir. Ilk olarak, adalet dogru olanla
karsilagtirildiginda bir erdem unsurudur. Siyasi adalet olarak adlandirilan bu adalet bigimi,
kamu diizeni (polis) altinda birey ve toplum arasindaki iliskiyle ilgilenir. Bu tiir adaletin ortasi,
dagitici adaletin geometrik ortasi veya diizeltici adaletin aritmetik ortasi araciligiyla kurulur.

Aristoteles'in dagitic1 adalete bakis agisina gore, adalet ve esitlik dogru olan kavramiyla i¢
icedir. Bu, bir esitligin adil ya da bir esitsizligin adaletsiz olup olmadiginin belirlenmesinin
neyin dogru kabul edildigine baglh oldugu anlamia gelir. Oziinde dogruluk, adalet ve esitlik
degerleriyle uyumlu olmasi gereken bir tiir oranti, 6zellikle de geometrik bir orantidir
(Aristoteles, 2017). Aristoteles bu hususu politika adli yapitinda sdyle anlatir: “Devlette
amaglanan iyilik adalettir, buysa biitiin toplulugun iyiligi i¢in olandir. Simdi, bir toplulukta
adaletin herkesin iyiligi demek oldugu besbellidir.” (Aristoteles, 2005, s. 91). “...adalet kisilere
iliskin- dir ve esitlik esitler i¢in esit olmak gerekir.” (Aristoteles, 2005, s. 91). S6z konusu bu
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esitlik hususunun neye gore belirlenebilecegini Aristoteles fliit drnegiyle aciklar: “En iyi ¢algiy1
kullanma hakki, o ¢algiy1 en iyi ¢alanindir.” (Aristoteles, 2005, s. 91). Aristoteles, esit derecede
yetenekli fliitgiiler arasinda en iyi ¢alan kisinin en iyi enstriimani ¢alma hakkina sahip olmasi
gerektigini savunur. Clinkii tistiinliik soy, boy ya da zenginlik gibi faktorlere gore degil, yapilan
isin kalitesine gore belirlenir. En iyi fliitler miimkiin olan en iyi sekilde ¢alinmak i¢indir.
Aristoteles, bir pay1 hak etmenin dagitilan seyin dogasina dayandigina ve eylemin kalitesine
yapilan katkinin derecesine gore belirlendigine inanmaktadir (Aristoteles, 2005).

Aristoteles, bir devlet i¢indeki liituf, onur, mevki ve servet dagiliminin belirli bir kritere uygun
olmasi halinde adil olabilecegini savunur. G6z 6niinde bulundurulmasi gereken en Gnemli
faktor, dagitilan seyin niteligi ve genel kaliteye nasil katkida bulundugudur. Esasen,
toplumlarina ve devletlerine en biiylik katkiy1 yapanlar bu odiillerden daha biiyiik bir pay
almalidir. Baska bir deyisle adalet, hak edilenin hak edene verilmesidir. Bu da topluma ve
devlete en ¢ok katkida bulunan bireylerin bu kaynaklardan en biiylik pay1 almas1 gerektigi
anlamma gelir. Ozetle, Aristoteles'in dagitic1 adaleti, her bir parganin degerinin biitiine yaptig1
katkiya gore belirlendigi parcga-biitiin iligkisine dayanmaktadir (Aristoteles, 2005). Aristoteles,
bolistiirlicti ve diizeltici adaletten ve onlara iliskin geometrik ve aritmetik ortayr bulma
formiillerinden s6z ettikten sonra soyle der: “Adalet de bir orta olma halidir, ancak diger
erdemlerden farkli yanlar1 vardir. Adalet orta olma halinin bir 6zelligidir, adaletsizlik ise
uglarda olmanin” (Aristoteles, 2017, 1134a). Aristoteles’e gore “...insan nasil tam gelisme
durumuna ulagtig1 zaman hayvanlarin en iyisiy—se, yasa ve kurallardan ayrilinca da en kotiisi
olur....erdem—siz insan varliklarin en vahsisi en adalet bilmeyenidir, cinsel tut—kunluklari ve
oburlugu bakimindan da en kotiisidiir. Oysa, adalet devletin orta diregidir; ¢iinkii siyasal
toplulugun temeli hak'tir ve hak neyin adaletli olduguna karar vermenin ayracidir.” (Aristoteles,
2005, s. 10). Dolayisiyla, Aristoteles’in asil adalete dair vurguladigi husus ortanin bizatihi
kendisidir.

Aristoteles'in adalet anlayisinin ¢agdas diisiince ve hukuk teorisi iizerindeki etkisi yadsinamaz.
Modern toplumlarda adalet genellikle firsat esitligi, hukuk 6zgiirliigii, sosyal adalet gibi temalar
iizerinden kavramsallagtirilmaktadir. Bu adalet anlayisi, Aristoteles'in adalet anlayisi,
liberalizm, sosyalizm ve demokrasi gibi ¢esitli siyasal diisiince ekollerinin katkilariyla
sekillenmistir. Ornegin liberalizm, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasina iligkin
anlayisin bilgilendirmek igin Aristoteles'in dagitic1 adalet ifadesinden yararlanir. Ozgiirliik ve
ozgiirlik ilkeleri, Aristoteles'in dagitict adaletin onemine yaptigi vurgudan biiyiik 6l¢iide
etkilenen modern liberalizmin merkezinde yer alir.

Sonug olarak, Aristoteles’in dagitic1 adalet anlayisi, modern ekonomi politigin ve sosyal adalet
anlayisinin temel taglarindan biri olmustur ve cagdas diislince iizerinde siiregelen bir etkisi
vardir. Aristoteles’in adalet anlayisi, onun dagitic1 ve diizeltici adalet kavramlar araciligiyla,
modern politik diisiince, etik ve hukuk {izerinde biiyiik bir etki birakmustir. Farkli politik
ideolojiler, adaletin ne olmasi gerektigi konusunda farkli yollar sunsa da ¢ogu, adaletin bireyler
arasindaki dengeyi saglamasi gerektigi konusunda Aristoteles ile hemfikirdir.

6. Cagdas Diisiince Kuramlarinda Aristoteles Adaletinin Etkisi

Aristoteles’in adalet fikriyatinin etkisini gézlemleyebilecegimiz cagdas diislincelerden biri de
her cinsiyetten insan i¢in esit haklara ve firsatlara ulasmaya ¢alisan sosyal, politik ve kiiltiirel
bir hareket olan Feminizmdir. Kadinlarin oy hakki ve diger temel haklar i¢in miicadele eden
feminizmin ilk dalgasinin bir pargasi olarak bu hareket, 19. ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmustir.
O zamandan bu yana feminizm, lireme haklari, isyerinde ayrimcilik ve kadina yonelik siddet
gibi konulari ele alacak sekilde gelisti ve genisledi diyebiliriz. Bu anlamda feminizm, cinsiyete
dayal1 baskinin tiim bi¢cimlerine meydan okumay1 ve ortadan kaldirmayi amaclamasiyla dikkat
cekmektedir. Cinsiyetler arasinda esit rasyonel kapasiteyi savunan bir ideoloji bi¢imi olarak
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feminizmin temel amaci, Bat1 toplumlarina hakim olan fallus merkezli bakis agisina meydan
okumaktir. Feminist teori zaman i¢inde, l¢iincli dalga feminizmin modern bir tiirevi olan
postmodern feminizm de dahil olmak iizere, toplumsal cinsiyet esitligini ele almay1 amaglayan
adalet teorilerini kapsayacak sekilde gelismistir. Bu adalet teorisi, soylemsel rejimlerin erkek
istiinliigiinii ve cinsellik hiyerarsilerini kurma ve siirdiirme bi¢imine odaklanmaktadir. Bu
baglamda postmodern feministler, 6zciiliigii ve ikili karsitliklar1 reddederek geleneksel feminist
ideolojilerden ayrilirlar. Bireyleri kendi benlik kavramlarini tanimlamalar1 i¢in 6zgiirlestirmeye
calisirlar (Ebert, 1991).

Toplumdaki ikilikler ve dilin cinsiyete dayali muamele lizerindeki potansiyel etkisi uzun siiredir
ilgi ve endise konusu oldugu i¢in postmodern feministler, toplumsal cinsiyet esitsizliginin
temelinde yatan kavramlari inceleyerek geleneksel, kelime merkezli toplumsal cinsiyet
anlayisin1 ve buna karsilik gelen gii¢ dinamiklerini elestirmeyi hedeflemistir. Ayrica, ¢oklu
sOylemleri tesvik ederek, metinleri yapisokiime ugratarak ve toplumsal cinsiyet deneyimlerinde
0znelligi savunarak toplumda daha fazla toplumsal cinsiyet esitligi saglamay1 amaclamislardir.
Postmodern feminizm, postmodern fikirler, post-yapisalcilik ve Fransiz feminizmi de dahil
olmak iizere ¢esitli teorik kavramlara dayanmaktadir. Bu yaklagimin temel ilkelerinden biri,
ataerkil sistemlerde toplumsal cinsiyet deneyimlerinin evrensel olarak ayni oldugu fikrini
reddetmektir. Dolayisiyla postmodern feministler, toplumsal cinsiyet deneyimlerinin
cesitliligini kabul etmekte ve gesitli birey ve gruplarin toplumsal cinsiyet esitsizligiyle nasil
karsilastigini 6ne ¢ikarmaktadirlar (Ebert, 1991).

Ozellikle belirtilmedildir ki postmodern teorinin feminist teoriye dahil edilmesi, evrensel bir
kabul gormese de yirminci ylizyilin ikinci yarisinda feminist diisiinceyi onemli Olcilide
etkilemistir. Cagdas feminist teoriler, toplumsal cinsiyet esitsizliginin nesnel analizlerini
vurgulamakta ve toplumun her alaninda toplumsal cinsiyet esitligini tesvik etmeye
caligmaktadirlar. Postmodern feminizm, toplumsal cinsiyet adaletsizligini siirdiiren
kavramlari altin1 ¢izerek ve toplumsal cinsiyet deneyimlerinin incelikli bir sekilde
anlasilmasin1 savunarak, giic ve toplumsal cinsiyete iliskin ¢cagdas sdylemin sekillenmesinde
etkili olmustur (Ebert, 1991).

Bu teorilerin Aristoteles'in adalet kavramiyla olan baglantisina gelecek olursak dncelikle Judith
Butler’in gériislerine yer vermek gerekecektir. Ozellikle belirtilmelidir ki postmodern
feminizm, ataerkil normlar1 istikrarsizlagtirmayr amaglayan bir diisiince okuludur ve yaygin
olarak geleneksel Marksist teoriye bir alternatif olarak tanimlanmistir. Dilin, toplumsal
cinsiyetin sosyal insasinda onemli bir rol oynadig1 ve toplumlar arasinda cinsiyet rollerinin
degismesine neden oldugu ileri siiriilmektedir (Nickerson, 2023). Bu teori ilk olarak Butler
tarafindan erken donem c¢aligmalarinda Onerilmis ve feminist postmodernizmin 6nemli
kaygilarinin aydinlatilmasina yardimci olmustur (Mann, 2006). Butler da dahil olmak {iizere
postmodern feministler, kadinlarin dogustan asagi oldugu fikrine meydan okuyarak (Nickerson,
2023) ve farkli feminist bakis agilari arasinda dayanigsma kurarak toplumsal cinsiyeti kavramay1
amaclamiglardir (Benhabib, 1995). Dahasi, postmodern sdylemler, Flax’in de belirttigi lizere
bireyleri hakikatin 6znel degerlendirmelerinden uzaklastirmayr amacglamaktadir (Flax, 1987).
Bu kavram, toplumsal cinsiyetin sosyal ve politik faktorler araciligiyla anlagilmasina 6nem
veren Aristoteles'in adalet anlayisiyla baglantilidir. Ayrica postmodernizm, daha 6nce kadinlari
asag1 konumda tasvir eden modernist diisiincenin yerini almistir (Lovibond, 1990). Feminist
teori alaninda postmodern feminizm, geleneksel Marksist ideolojiden ayrilan benzersiz bir
bakis acis1 sunar. Bu yaklagim, cinsiyetin karmasikliginin anlagilmasinda sosyal ve politik
kosullarin 6nemini kabul etmektedir. Ayrica postmodern feminizm, Aristoteles'in toplumda
adalet ve esitligi savunan adalet anlayisindan ilham alir. Bu gergeveyi benimseyen postmodern
feminizm, toplumsal cinsiyetle ilgili konularin ele alinmasinda alternatif ve daha kapsayici bir
yaklagim saglar.
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Feminizmin yan1 sira Kant¢1 Etik, Erdem Teorisi, Toplumsal S6zlesme Teorisi ve Faydacilik
teorilerinin de Aristoteles'in adalet ilkelerinden yapilan ¢ikarimlar sonucunda formiile
edildigini belirtmek gerekir. Unlii Alman filozof Immanuel Kant tarafindan gelistirilen Kantc1
etik, ahlaki kararlarin a priori ilkelere dayali olarak alindig1 6nermesine dayanmaktadir. Bu,
ahlakin deneyimden bagimsiz, apacik ilkelerden tiiretildigi anlamma gelir (Levine, 1974). Ote
yandan faydacilik, herhangi bir eylemin ahlaki degerinin, en fazla sayida insana en biiyiik genel
mutlulugu getirme kapasitesine gore degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir (Donaldson
ve Dunfee, 1994) ki bu 6zellik Aristoteles’in adalet anlayisinda koklerini bulmaktadir. Sosyal
Sozlesme Teorisi ise adaletin vatandaslar arasindaki bir anlasmaya dayandig fikrini takip eder
(Posner, 1979, ayrica bkz: Powers Jr.1979). Son olarak Erdem Teorisi, ahlaki olanin, erdemli
bir kiginin ayni kosullar altinda yapacagi sey oldugu fikri iizerine kurulmustur. Bu haliyle
Aristoteles'in adalet ilkesinin bu teorilerle derinden i¢ i¢e gegtigini ifade edebiliriz. Bununla
birlikte Aristoteles'in adalet anlayisinin bu teorilerin temelini olusturdugu ve adaletin kapsamli
bir sekilde degerlendirilmesinin bu teorilerin anlasilmasini gerektirecegi acgiktir. Bu nedenle,
adaleti etkili bir sekilde degerlendirmek ve bilingli ahlaki kararlar vermek i¢in bu teorilerin
niianslarin1 anlamak 6nemlidir.

Aristoteles'in adalet ve hukuka iligkin fikirleri zamanin testinden geg¢mis olsa da adalet ve
adaletin nelerden olustuguna iliskin modern goriisler onun etkisinin 6tesinde gelismistir.
Aristoteles'in gercevesi hala gegerli olsa da adalet kavrami, insan haklar1 ve toplumsal esitlik
gibi daha genis kavramlari kapsayacak sekilde genislemistir. S6z gelimi akademisyenler enerji
adaleti lizerine arastirmalar yliriitmislerdir; bu da adaletin tek bir tanimin1 bulmaya ¢aligmak
yerine adalete atfedilen farkli anlam ve degerleri tanimanin daha faydali oldugunu
gostermektedir. Bu ¢esitli yorumlar1 kabul ederek, adalete ve onun toplumdaki roliine iligkin
daha incelikli ve kapsamli bir anlayisa ulasabiliriz (Clayton, 2000).

Bu baglamda Aristoteles'in kavramlarini c¢agdas diisiinceyle birlestirdigimizde, sorunlarin
coziimiinde daha kapsamli bir yaklagimin Oniinii agiyoruz. Bunun miikemmel bir 6rnegi,
Aristoteles'in erdemlerinin ¢evre etigi alaninda kullanilmasidir. Bu, eylemlerimizin yalnizca
fiziksel etkilerini degil ayni zamanda ahlaki ve etik sonuglarini da dikkate almamizi
saglamaktadir. Foster’in de ifade ettigi lizere bu sayede erdemleri bilinyemize katarak
kararlarimizin sadece c¢evremize faydali olmasmi degil, ayni zamanda insan olarak
degerlerimize uygun olmasini da saglayabiliriz (Foster, 2002).

Ozellikle vurgulanmalidir ki gevresel sorunlari degerlendirirken bireyin etik degerlerinin
dikkate alinmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Bunu yaparak etik inan¢larin dikkate alinmasini ve
yapilan eylemlerin kisisel inanglariyla uyumlu olmasii saglayabiliriz. Bu yaklasim adaleti
tesvik eder ve c¢evresel etkinin daha biitiinsel olarak degerlendirilmesine olanak tanir
(Hourdequin, 2015). Bu baglamda Aristoteles’in adaletin 6ziinde politik oldugu goriisiinii
savundugunu belirtmekte fayda vardir (Robin, 2012) ve bu fikir c¢evre etigine kadar
genisletilebilmektedir. Ornegin algakgoniilliiliik cevresel bir erdem olarak goriilmektedir
(Frasz, 1993), zira ¢evresel refahin insan haklarina gore 6nceliklendirilmesine izin vermektedir
(Shrader-Frechette, 1996). Ek olarak, Aristoteles'in temel sezgisi -adaletin esit muameleyi
gerektirdigi- c¢evre etigindeki etik tartigmalara ¢esitli  yanitlar saglamak i¢in
kullanilabilmektedir (Bruner ve Oelschlaeger, 1994). Bu noktada belirtilmelidir ki temelde
alcakgoniilliiliik, kaynaklarin sorumlu kullanimini tesvik eden ve eylemlerimizin ¢evreye zarar
vermemesini saglayan temel bir ¢evresel erdem olarak goriilmektedir. Boylelikle gevresel
refah1 6n planda tutarak kendimiz ve gelecek nesiller i¢in siirdiiriilebilir bir gelecek
yaratabiliriz. Dolayisiyla Aristoteles'in adalet fikri, etik kaygilarin kapsamini genisletmek ve
cevre etigine dair degerli bir anlayis saglamak i¢in modern diisiinceyle biitiinlestirilebilir.

Aristoteles'in adalet teorisinde odak noktasi orantili esitliktir. Bu, esitlere esit ve esit
olmayanlara esit olmayan sekilde davranma s6z konusu oldugunda, Aristoteles'in adalet
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teorisinin modern siyaset felsefesiyle uyumlu oldugu anlamina gelir (Rosen, 1975).
Aristoteles’in adalet teorisi, poliste hukukun ve adaletin roliinii vurguladig i¢in ozellikle
cagdas siyaset felsefesiyle ilgilidir (Leontsini, 2014). Dahasi, modern adalet teorisyenleri
Aristoteles'in esitlik doktrinini benimsemislerdir. Charles Taylor ve Amartya Sen gibi isimler,
Aristotelesci bakis agisinin ¢agdas sosyal bilimin bazi yonleriyle olan iligkisini arastirarak
(Bodéiis, 1991) Aristoteles'in adalet goriisiiniin modern toplum icin hala degerli oldugu
goriisiinii paylagsmislardir. Aslinda onun polisteki adalet ve ilimlilik anlayisi, ¢agdas siyaset
felsefesinde devletin roliine iliskin sorularla son derece alakalidir (Leontsini, 2014). Son
zamanlarda, Alasdair Macintyre ve Martha Nussbaum gibi uzmanlar, Aristoteles'in
diisiincelerinin modern siyasi tartismalardaki devam eden 6nemini kapsamli bir sekilde
arastirarak Aristoteles'in kavramlarinin siyaset ve toplumla ilgili stiregelen tartigmalari 1srarla
etkiledigi ve sekillendirdigi sayisiz yolu ortaya koymuslardir (Mara, 2000).

SONUC

Cagdas etikteki adalet kavramini Aristoteles'in merceginden incelemek, adil bir toplumun
dogasina dair degerli ve onemli bilgiler saglamaktadir. Adaletin, tarihsel ve kiiltiirel agidan
stirekli evrimlesen, dinamik bir yapiya sahip oldugunu bu nedenle adaletin ne oldugu ve nasil
olmas1 gerektigiyle ilgili tartigmalarin, evrensel koklerden giiniimiiz diinyasinin gergeklerine
kadar genis bir perspektifte ele alinmasi bu bakimdan elzemdir. Aristoteles'in adalet felsefesine
ve onun ¢agdas etik meselelerle ilgisine kapsamli bir genel bakis sunulan bu ¢alismada, adaleti,
esitligi ve kamu yararini vurgulayan Aristoteles i¢in adaletin 6ziinde politik oldugu ifade
edilebilir. Aristoteles'in etigi, ¢agdas etik sorunlarini analiz etmek ve ele almak i¢in degerli bir
cergeve sunmaktadir. Nitekim cagdas diislincede, Aristoteles'in felsefesinin adaleti anlama ve
uygulama bigimimiz iizerinde derin bir etkiye sahip oldugunu ifade edebiliriz. Oyle ki birgok
farkli disiplinde ve ¢agdas diisiince ekollerinde Aristoteles felsefesinin izlerini gérmek
miimkiin olup onun diisiincelerinin hala giincelligini korudugunu gozlemlemekteyiz. Soz
gelimi, ahlaki karakter ve kisisel sorumlulugu gelistirmenin 6nemini vurgulayan Aristoteles'in
erdem etigi yaklasimi, cezai adalet reformu, gelir esitsizligi ve ¢evre adaleti gibi konulari
cevreleyen giincel tartigsmalarla olduk¢a yakindan iligkilidir.

Aristoteles'e gore adalet, toplumsal uyumun ve bireysel ahlakin korunmasinin ¢ok énemli bir
bilesenidir. Bu, her bireyin sosyal yap1 igindeki roliiniin adil bir sekilde paylastirilmasi ve
boylece bir biitiin olarak toplumdaki denge ve diizenin korunmasiyla saglanir. Cagdas etik
yaklagimlar, bu temel tanimi baz alarak, kiiresellesen diinyada adaletin nasil elde edilecegi
konusunda yeni perspektifler sunmustur. Modern etik diisiincesi de Aristoteles'in adalet
anlayisinda sergiledigi tlizere toplumda esitlik, hukuk ve hak prensiplerinin Onemini
vurgulamaktadir. Bu degerli kavramlari anlamak ve adalet iizerine diistinmek, insanli§in daha
adil bir diinya i¢in atilacak adimlarim1 belirlemesine yardimci olacaktir. Cagdas etik ve
Aristoteles'in 6gretilerinin birlesimiyle, adaletin gercek anlamimi kavramak ve toplumda
adaletin saglanmasi icin yeni yollar bulmak miimkiindiir. Ancak 6zellikle belirtilmelidir ki
Aristoteles'in  Ogretileri, bugiin hala toplumumuzda gecerliligini koruyor olsa da onun
goriislerini glinlimiiziin zorluklarma dahil edebilecek yeni etik yaklasimlar gelistirmek ¢ok
onemlidir. Adaletin, toplumumuzun tiim {iyeleri i¢in erisilebilir olmasini saglamamiz gerekiyor
ve bu da Aristoteles'in rehberligini ¢agdas sorunlara uygulamak ig¢in yenilik¢i yontemler
bulmamizi gerektiriyor. Bunu yaparak, bireysel haklar ile toplumsal sorumluluklar arasinda bir
denge kurabilir ve toplumumuzu herkes icin adil ve hakkaniyetli bir yer haline getirebiliriz.
Adaleti Aristoteles'in felsefesinin 1s1¢inda yeniden diistinerek, herkes i¢in ortak iyiligi ve adaleti
on planda tutan gelecegin etigine yoOnelik daha kapsamli ve siirdiiriilebilir bir yaklagim
olusturabiliriz.
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