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OZET

Yapilan aragtirmada Ogretmenlerin bilgi okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligkiyi belirlemek amaglanmistir.
Arastirmada nicel aragtirma yontemlerinden iligkisel tarama modeli kullanilmigtir. Aragtirmanin evrenini, 2022-2023
egitim Ogretim yilinda Eskisehir ilindeki kamu okullarinda gorev yapan oOgretmenler olusturmaktadir. Arastirma
orneklemini ise evrende yer alan dgretmenler arasindan “Basit Seckisiz Ornekleme” ydntemi ile belirlenen 334 6gretmen
olusturmaktir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Bilgi Okuryazarlik Olgegi” kullanilmistir. Arastirmada toplanan
verilerin, normal dagilim sartin1 yerine getirmesinden dolayir betimsel istatistiki yontemlerle birlikte Bagimsiz
Orneklemler t-Testi, “ANOVA ve Pearson Korelasyon Analizi gibi parametrik testler kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmada Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica arastirmada
ogretmenlerin bilgi okuryazarliklarmin cinsiyete gore istatistiki agidan kadinlar lehine anlamli bir farklilik gosterdigi
belirlenmistir. Mesleki kideme gore ise mesleki kidemi az olan 6gretmenler ile mesleki kidemi ileride olan 6gretmenlerin
bilgi okuryazarliklarinin anlaml farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen, Bilgi, Okuryazarlik, Bilgi Okuryazarlig:.

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the relationship between teachers' information literacy levels. Relational
survey model, one of the quantitative research methods, was used in the research. The universe of the research consists
of teachers working in public schools in Eskigehir in the 2022-2023 academic year. The research sample consists of 334
teachers determined by the "Simple Random Sampling" method among the teachers in the universe. “Information Literacy
Scale” was used as a data collection tool in the research. Since the data collected in the study met the normal distribution
condition, it was analyzed using parametric tests such as Independent Samples t-Test, ANOVA and Pearson Correlation
Analysis, together with descriptive statistical methods. In the study, it was determined that the information literacy of the
teachers was at a moderate level. In addition, in the study, it was determined that the information literacy of teachers
showed a statistically significant difference in favor of women according to gender. According to the professional
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seniority, it was determined that the information literacy of the teachers with a low professional seniority and the teachers
with a higher professional seniority showed a significant difference.

Keywords: Teacher, Information, Literacy, Information Literacy.

1. GIRIS

Yasadigimiz diinya sinirlarin ortadan kalktigi, bilginin kolay ulagilabilir hale geldigi ve
kiresel paylasimlarin en iist noktaya ulastig1 bir yer haline gelmistir. Bunun en 6nemli sebeplerinden
biri sliphesiz teknolojidir. Teknolojinin gelisimine onciiliik eden toplumlarin digerlerine {istiinlitk
kurdugunu hayatmn her alaninda gériilmektedir. Ileri teknolojiyi elinde tutan tlkeler hemen hemen
tiim diinya tarafindan bilinmekte ve 6rnek alinmaktadir. Bu tilkeler sagliktan sanayiye, beyaz esyadan
otomotive, sosyal hayattan is yasamina, tiretimden egitime degin pek ¢ok alanda basarili ¢alismalar
yaparak ekonomisine katki saglamistir (Ulutas, 2021). Oguz ve Yasar Dinger (2021) ¢aligmalarinda
saglik ve egitim alanina yapilan yatirimlarin tilkelerin ekonomik ve sosyal hedeflerine ulagsmadaki
etkisini incelemistir. Caligma sonucunda egitime ayrilan maddi tutarin %]1°lik artisin ilke
ekonomisine %0,11°lik biiytime katkis1 oldugu tespit edilmistir. Yenilik ve teknoloji tretmeyi ve
ekonomik olarak biiylimeyi saglamada onemli rol oynamaktadir (Dagli ve Ezanoglu, 2021).
Teknoloji alaninda yasanan gelismeler egitimde de dontisiimii kaginilmaz kilmistir (Bayburt ve Egin,
2021).

Teknolojinin egitim alaninda kullanimina iliskin 6gretmenlerin rolii olduk¢a 6nemli ve
bliyliktiir. Ciinkii 6gretmenin teknolojiye olan tutumu, teknolojiyi bilingli kullanma cabasi,
teknolojinin dogasin1 kavramasi, teknolojiyi tasarlamasi, i¢inde bulundugu topluma etkilerinin neler
oldugunu sorgulamasi ve ¢ok yonlii olarak egitimde ve ders disi etkinliklerde teknolojiyi etkin
bicimde kullanmas: dgrencileri etkilemektedir (izci ve Eroglu, 2016). Egitime islevsellik katan, ruh
ve anlam veren onu verimli ve etkili kilan asil 6ge 6gretmendir. Egitim programlarini hayata gegiren
islevsel hal getiren 6gretmenler, egitimin basariya ulagsmasinda birinci derecede sorumludurlar (Sahin
ve Arslan Namli, 2019).

Teknolojinin egitimde kullanilmasindan sonra degisen Ogretmen algisi, Ogretmen
yeterliklerini sorgulanmaya ve gelistirilmeye sebep olmustur (Sarikaya, 2019). Milli Egitim
Bakanligi (MEB) tarafindan hazirlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri ile dgrenme ve
Ogretme siirecini yonetme alaninda 6gretmenin bilgi ve iletisim teknolojilerini etkin kullanmasi
yeterlilige sahip olmasi1 beklenmektedir (MEB, 2017). Bu konuda 6nem arz eden konulardan birisi
“Ogreten mesleki gelisimi” dir. Mesleki gelisim amagli programlarin hazirlanma siirecinde asil gaye
ogreten tutum ve davraniglarinin gelisen ve degisen teknolojilere kars1 istendik etki olusturmasidir
(Barnett, 2004; akt. Atasoy, 2022). Yiiksek Ogretim Kurumu'nun (YOK) 6gretmen yetistirme
programlarinda se¢meli ve zorunlu derslerin belirlenmesinde, 6grenme alanlarinin diizenlenmesinde,
egitim materyali tasarlanmasinda, egitim programinin planlanmasinda Ogretmenlik Meslegi Genel
Yeterlikleri kilavuz gorevi gormektedir. Yeterlik kapsaminda belirlenen beceri, bilgi, deger ve
tutumlar 6gretmenlere kazandirilarak egitim alaninda kalite artist beklenmektedir (MEB, 2017).
Ogretmenlerin kendi alanlarinda etkili teknoloji entegrasyonu bilgilerini gelistirmelerini saglayacak
uygulama ve arastirma ¢aligmalart 6nemli goriilmektedir (Baran ve Canbazoglu Bilici, 2015).

Yasadigimiz ¢agin bilgi ¢agi olarak nitelendirilmesine neden olan bilgi miktarindaki hizl artis
ve buna bagli olarak degisim ve gelisimin hizlanmasi, nitelikli bilgiyi ayirt etmenin giicliigi,
elektronik ortamda saklanan bilginin kolaylikla kopyalanabilmesi, ¢alinabilmesi gibi durumlarin
gitirdigi etik ve yasal problemler ile birlikte teknolojinin i¢cine dogan yeni jenerasyonun ozellikleri
bilgi okuryazarliginin ehemmiyetini artirmaktadir (Demiralay ve Karadeniz, 2008; Giirdal, 2000;
Kurbanoglu, 2010).
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Bilgi okuryazarliginin demokrasinin varhigini siirdiirmesi i¢in gerekli oldugunu belirten
Owens (1976; akt. Tuncay, 2021), bilgi okuryazari olan yani bilgi kaynaklarina erisebilen ve
kullanabilen se¢menlerin, digerlerinden daha akillica karar verebilecek durumda olduguna vurgu
yapmaktadir. Amerikan Kiitiiphane Dernegi Bilgi Okuryazarligi Komitesi de 1989 yilinda hazirlamis
oldugu raporda, halkin bilgiye erisme becerilerine sahip olmasini demokratik bir hak olarak nitelemis;
demokratik bir toplum ve vatandaslik haklarinin yaninda miireffeh bir yasam ve is hayatinda
verimlilik i¢in de bilgi okuryazarliginin 6nemine vurgu yapmustir (http://www.ala.org). Bu baglamda
aragtirmada bilgi okuryazarliginin énemi dikkate alinarak 6gretmenlerin ¢esitli degiskenlere gore
bilgi okuryazarlik diizeyleri birlikte belirlenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Yapilan aragtirmada 6gretmenlerin bilgi okuryazarlik duzeylerini belirlemek amaglanmstir.
Bu temel amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmaistir:

1. Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 ne diizeydedir?

2. Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 cinsiyete gore istatistiki acidan anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

3. Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 mesleki kideme gore istatistiki acidan anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

1.2. Bilgi Okuryazarhgi

Bilgi okuryazarligi kavramini olusturan sézciiklerden bilgi sézciigii “6grenme, arastirma veya
gbzlem yolu ile elde edilen gergek, malumat, vukuf” seklinde, okuryazar sdzctigli “okumasi yazmasi
olan, 6grenim gormiis (kimse)” seklinde, okuryazarlik s6zciigii ise “okuryazar olma durumu” olarak
tanimlanmistir (TDK, 2021).

Bilgi okuryazarligi kavramini ilk defa 1974 te kullanan ve isim babasi sayilan Amerikan Bilgi
Endiistrisi Dernegi (Information Industry Association) baskan1 Zurkowski (1974), Kutlphane ve
Bilgi Bilimi Ulusal Komisyonu (NCLIS) i¢in hazirladigi raporda bilgi okuyazari bireyi; karsilastig
sorunlarin ¢oziimiinde bilgiyi esas alarak bilgi kaynaklarindan faydalanan, farkli tiirdeki bilgi
kaynaklarin1 kullanabilmek i¢in gereken beceri ve teknik yeterliliklere sahip kisi olarak tanimlamigtir
(Kurbanoglu, 2010). Bir¢cok kavrami kapsayan bilgi okuryazarligi, kavram olarak her ne kadar ilk kez
1974 yilinda kullanilsa da, kiitliphanelerin kullanicilarinin bilgiye kolay erisim saglayabilmeleri
saglamak amaciyla kiitliphaneciler araciligiyla vermis olduklart kullanict egitimleri dikkate
alindiginda, 6z olarak ¢ok daha eski oldugu sdylenebilir (Duygulu Dardagan, 2019).

Bilgi okuryazarligi, Burchinal tarafindan 1976 yilinda Kkiitiiphanecilikle ilgili bir
sempozyumda, problemin ¢6zlimii ve karar verme esnasinda gereksinim hissedilen bilgiye erisme ve
erigilen bilgiyi kullanma becerileri olarak ifade edilmistir (Pinto vd., 2010). Birlesmis Milletler’in
1990 yilii Uluslararas1t Okuryazarlik Yili ilan etmesiyle okuryazarlik kavraminin 6nemi artmaya
baslamistir (Bawden, 2001). Bu yillardan itibaren kisiler, akademisyenler, dernekler ve kurumlar
tarafindan ele alinmasiyla bu donemde hizla popiilerlik kazanan bilgi okuryazarligir kavraminin,
literatiirde pek cok tanimina rastlanabilmektedir. Bu tanimlardan bir kismi bilgi okuryazarligi
kavramina bir kismu ise bilgi okuryazari bireyin 6zelliklerine odaklanmaktadir (Kurbanoglu, 2010).

Bilgi okuryazarligi kavrammin kiitiiphanecilik ¢evrelerince de kabul edilen ve en yaygin
kullanilan tanimi1 The American Library Association (ALA) tarafindan yapilmistir (Kurbanoglu,
2010). Bilgi okuryazarligt ALA tarafindan 1989 yilinda bilgi gereksinimini fark edebilme,
gereksinim duyulan bilgiyi bulabilme, bulunan bilgiyi degerlendirebilme ve etkin bir sekilde
kullanarak bagkalarina ulastirabilme seklinde tanimlamistir (http://www.ala.org).
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Doyle (1992; akt. Tuncay, 2021), Bilgi Okuryazarligi Ulusal Forumu’na iiyeligi bulunan
uzmanlarin iizerinde yiiriittiigli Delphi Arastirma Teknigi isimli caligmasi neticesinde bilgi okuryazari
bireyin sahip oldugu 6zellikleri maddeler halinde belirtmistir. Doyle’a (1992) gore bilgi okuryazari
bireyler; bilgiye ihtiya¢ duyduklarinin farkindadirlar, mantikli karar verebilmenin temelinde nitelikli
ve noksansiz bilginin oldugunu onarlar, sorular1 bilgi gereksinimlerine gore formiile ederler, bilgi
kaynaklarinin hangilerinden yararlanacaklarini belirlerler, bilgi aramada dogru ve basarili stratejiler
gelistirirler, teknolojik ortamlar dahil olmak Uzere bircok bilgi kaynagina erisebilirler, eristikleri
bilgileri degerlendirebilirler, pratik kullanim i¢in bilgileri diizenlerler, yeni bilgileri var olan bilgilerle
birlestirebilirler, edindikleri bilgileri problemlerin ¢6ziimiinde ve elestirel diisiinmede kullanabilirler.

Bilgi okuryazarligini, aradiklar1 yanitlart bulma hususunda bireylere nasil daha maharetli
olabilceklerini 6gretme seklinde (McCrank, 1992); Rader (1991) ve problem ¢6zmek ve karar vermek
gayesiyle bilginin etkili bir sekilde temin edilmesi ve degerlendirilmesi seklinde tanimlamaktadir.
Bruce (2003; akt. Tuncay, 2021) ise bilgi okuryazarligini siirekli egitimle iliskilendirmekte ve genel
itibariyle bilginin temini, yonetimi ve kullanilmasi becerisi olarak ifade etmektedir. 2003 yilinda bilgi
okuryazarligini, bilgi toplumuna aktif katilimin 6n kosulu ve yasam boyu 6grenme temel hakkinin
bir parcasi olarak niteleyen Prag Deklarasyonu’nda bilgi okuryazarligi; kisinin ilgi duydugu veya
karsilastigt problemlerin ¢oziimiinde gereksindigi bilgiyi tanmimlama, bulma, degerlendirme,
diizenleme, kullanma ve bagkalarina iletme kabiliyeti seklinde ifade edilmektedir
(http://www.unesco.org/new).

Bilgi okuryazarligi kavramindan Tiirkiye’de ilk defa 1998 yilinda enformasyon okuryazarligi
tabiriyle bahseden Giirdal (2000); bilgi okuryazarligini, toplumu olusturan her bireyin bilgiye
erisimde kendi kendine yetebilmesi seklinde agiklamakta ve bununda kiitiiphaneciler tarafindan
bireylere 6gretilmesiyle gerceklesebilecegini ifade etmektedir.

Kurbanoglu (2010), bilgi okuryazarlig1 kavraminin kapsaminin devamli surette genisledigini;
bunun da kavram kargasasindan kaginmak, degisime ve gelisime ayak uydurmak gibi
zorunluluklardan kaynaklandigini ifade etmektedir.

Oldukg¢a genis kapsamli bir kavram ve beceriler biitiinii olan bilgi okuryazarligi; bilgi
becerilerinin (bilgi ihtiyacim1 belirleme, aradigi bilgiyi bulma, degerlendirme, yorumlama, iletme
vb.), Ost dlizey diisiinme becerilerinin (elestirel diisiinebilme, yaratici diisiinebilme, yeni bilgi
iiretebilme vb.), bireysel becerilerin (is birligi, bireysel motivasyon, iletisim vb.) ve cesitli
okuryazarlik becerilerinin (kiitiiphane okuryazarligi, medya okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi
vb.) birlesiminden olugmaktadir. Ayrica sosyal, ekonomik, etik, yasal ve toplumsal konularla da
yakindan iligkilidir (Kurbanoglu, 2010).

1.3. Bilgi Okuryazarhg ile Tlgili Arastirmalar

Ozgiin (2019) tarafindan sosyal bilgiler 6grencilerinin bilgi okuryazarhginin mevcut
durumunu betimlemeyi amaglayan arastirmada nitel bir yaklasim benimsemislerdir. Arastirmada,
ogrencilerin yarisindan fazlasi nereye ve nasil bakacaklarini bilmeden erisim konusunda sorunlar
yasadiklar1 belirlenmistir. Ayrica arastirmada 6grencilerin bilgi isleme, ayirma, diglama ve referans
verme gibi bilgi okuryazarligi becerilerinden eksikliklerinin oldugu tespit edilmistir.

Unal ve Er (2015), Bartin Universitesi, Biilent Ecevit Universitesi ve Siirt Universitesi egitim
fakiiltelerinde 6grenim goren toplam 442 sosyal bilgiler 6gretmen adaymin bilgi okuryazarlik
diizeyini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirmacilar, 6gretmen adaylarinin bilgiyi gerektigi gibi
gordukleri, bilgiye ulasma, bilgiyi kullanma ve bilgiyi kullanma konularinda yasal ve etik
diizenlemeler agisindan istenilen gelismislik seviyesinde olmadiklar1 sonucuna varmislardir.

Song’un (2015) arastirmasinin amaci, Kore’de sosyal bilimler ders kitaplarinin arastirma
konularini analiz etmek ve 6gretmen kiitiiphanecileri i¢in egitim bilgi hizmetlerini bilgi okuryazarligi
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perspektifinden incelemektir. Analiz sonuglari, kitaplarda yer alan arastirma vazifelerinin Kaynaklari
yazma, ilgili bilgileri bulma, rapor yazma ve sunma seklinde olmasi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.
Ayrica problem ¢6zme siirecinde ilk adim olan problemin tanimlanmasi, ikinci adimi gerekli
bilgilerin anlagilmasi, {i¢iincii adim olan bilgilerin sunulmasi ise kitapta gergeklestirilmektedir.
Arastirmada, sosyal bilgiler derslerinde bilgi okuryazarligmmin gelistirilmesinde 6gretmenler ve
kiitliphaneciler arasindaki igbirliginin 6nemi vurgulanmistir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Scott ve O’sullivan (2000) tarafindan yiiriitiilen bu ¢alisma,
lise 6grencilerinin bir 6grenme aract olarak interneti kullanma durumlarmni ve egitim arastirmalarinda
interneti kullanma konusundaki kisisel memnuniyetlerini incelemeyi amaglamislardir. Katilimei lise
dgrencilerinin internet kullanim sikhiginin seyrek oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin bir kismi
interneti arastirma amagli, bir kismi ise yalnizca arama motorlarini kullanmak igin yararlandiklar
belirlenmistir. Ayrica aragtirmada, sosyal bilimler 6gretimi s6z konusu oldugunda internetin birgok
avantaji oldugu gibi bircok simirlamasi da vardir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, internetin
potansiyelini anlama, sistematik olmayan bilgi toplama yontemlerinin eksikliklerinden kaginma ve
giivenilir olmayan kaynaklardan 6grenci hayal kirikligin1 6nleme konusunda biiyiik bir sorumlulugu
oldugu arastirmada vurgulanmustir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel arastirma yaklasimlar1 arasinda yer alan tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modelinde giiniimiizde ya da ge¢miste var olan bir durumu anlamayi ve oldugu gibi
betimlemek amagclanir (Karasar, 2020). Ayrica tarama modelleri sayesinde bireylerin bir durum ile
ilgili sahip olduklar1 ozellikler belirlenebilmektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2017). Tarama modelinin
aciklanan oOzellikleri dikkate alinarak yapilan arastirmada Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklari
betimlenerek, 6gretmenlerin bilgi okuryazarlik diizeyleri belirlenmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2022-2023 egitim &gretim yilinda Eskisehir ilindeki kamu
okullarindaki dgretmenler olusturmaktadir. Arastirma 6rneklemini ise evrende yer alan 6gretmenler
arasindan olasiliga dayali érneklem tiirlerinden olan “Basit Seckisiz Ornekleme” yontemi (Keser
Ozmantar, 2018) ile belirlenen 334 dgretmen olusturmaktir. Basit seckisiz érnekleme yénteminde
evrendeki tiim kisiler, arastirmaya dahil olabilmek igin esit sansa sahiptir (Blyukozturk vd., 2020).
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet ve mesleki kidem durumlarina iligkin agiklayici bilgiler
asagida tablolar halinde gosterilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine Iliskin Dagilimlar1

Cinsiyet n YUuzde (%)
Kadin 171 51,2
Erkek 163 48,8

Mesleki Kidem
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1-5yil 71 21,3
6-10 yil 80 24,0
11-15y1l 59 17,7
16-20 yil 63 18,9
21 yil ve iizeri 61 18,3
Toplam 334 100

Tablo 1’de 6gretmenlerin %51,2’sinin kadin (n=171), %48,8’inin erkek (n=163); %21,3’0nln
mesleki kideminin 1-5 y1l (n=71), %24’0niin 6-10 yil arasinda (n=80), %17,7°sinin 11-15 y1l arasinda
(n=59), %18,9’unun 16-20 y1l arasinda (n=63), %18,3’Unln ise 21 yil ve lizeri (n=61) mesleki kideme
sahip oldugu goriilmektedir.

2.3. Veri Toplama Araclar

Ogretmenlerin bilgi okuryazarlik duizeylerini belirleyerek aralarindaki iliski agiklamak
amaciyla yapilan arastirmada, veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve “Bilgi
Okuryazarhign Olgegi” kullanilmustir. Ifade edilen veri toplama araglarina iliskin agiklayici bilgiler
asagida verilmistir.

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmada kullanilan kisisel bilgi formunda 6gretmenlerin cinsiyet ve
mesleki kidemlerini belirlemeye yarayan maddeler yer almaktadir.

Bilgi Okuryazarlig1 Olgegi: Olgek, Adigiizel (2011) tarafindan gelistirilmis olup, 29 madde
ve 4 alt boyuttan ibarettir. Olgegin alt boyutlar1 “Bilgi Ihtiyacin1 Tanimlama”, “Bilgiye Erisme”,
“Bilgiyi Kullanma”, “Bilgiyi Kullanmada Etik Ve Yasal Diizenlemeleri Dikkate Alma” olarak
siralanmaktadir. Adigiizel (2011) tarafindan 6lgegin giivenirlik katsayist “,92” olarak hesaplanirken,
yapilan ¢aligmada ““,88” olarak hesaplanmistir. Elde edilen degerlerin “,60” dan biiylik olmasi 6lgegin
“glivenilir” oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2017). Bu baglamda bilgi okuryazarlik 6lgegine ait
verilerin giivenilir oldugu kabul edilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri SPSS 25 programi araciligiyla analize edilmistir. Analize verilerin
normalligine bakilarak baslanmistir. Yapilan hesaplamalar sonucunda bilgi okuryazarlik 6lgeklerinin
basiklik ve ¢arpiklik katsayisi degerlerinin “+1,5” arasinda (,460; ,125) oldugu belirlenmistir. Erisilen
bu degerler arastirmada kullanilan o6lgeklerin puanlarmin normal dagilim gosterdigine isaret
etmektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Bundan dolay1 arastirmada parametirk testlerle verilerin
analiz edilmesine karar verilmistir. Verilerin analizinde, betimsel istatistiki yontemlerden ortalama
ve standart sapma hesaplamalar1 yapilmistir. Ayrica “Bagimsiz Orneklemler t-Testi” ve “Tek Yonlii
Varyans Analizi” kullanilmigtir.

3. BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde bilgi okuryazarligi 6lgen dlgekler yardimiyla toplanan verilerin
analiz edilmesi neticesinde elde edilen bulgulara ve bulgularin yorumlanmasina yer verilmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

40



Socrates Journal of Interdisciplinary Social Studies, 2023, Year 9, Volume 26

“Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklari ne diizeydedir?” alt problemine ait veriler Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Bilgi Okuryazarlik Diizeylerine iliskin Betimsel Istatistiki Bulgular

Boyutlar X S

Bilgi Ihtiyacin1 Tanimlama 3,44 597
Bilgiye Erigme 3,06 453
Bilgiyi Kullanma 3,53 ,650
Bilgiyi Kullanmada Etik ve Yasal Duzenlemeleri Dikkate Alma 3,49 ,663
GENEL 3,32 441

Tablo 2’de o6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarmin “Bilgi Ihtiyacini Tanimlama” alt
boyutunda “Cogu Zaman (Ort.=3,44)”, “Bilgiye Erisme” alt boyutunda “Bazen (Ort.=3,06)”, “Bilgiyi
Kullanma” alt boyutunda “Cogu Zaman (Ort.=3,53)” ve “Bilgiyi Kullanmada Etik ve Yasal
Diizenlemeleri Dikkate Alma” alt boyutunda “Cogu Zaman (Ort.=3,49)” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. Ayrica arastirmaya katilim gosteren ogretmenlerin bilgi okuryazarliklariin genel
ortalamasinin “Bazen (Ort.=3,32)” seklinde oldugu goriilmektedir.

3.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

“Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 cinsiyete gore istatistiki agidan anlamli bir farklilik
gostermekte midir?” alt problemine ait veriler Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Bilgi Okuryazarliklarmin Cinsiyete Gore Analiz Bulgular

Boyutlar Cinsiyet n X S t p
Kadin 171 3,55 ,587

Bilgi Thtiyacin1 Tanimlama Erkek 163 3.34 590 3,258 ,00
o . Kadin 171 3,17 418
Bilgiye Erisme Erkek 163 2.94 460 4,680 ,00
_ Kadin 171 3,71 613
Bilgiyi Kullanma Erkek 163 3.34 635 5,373 ,00
Bilgiyi Kullanmada Etik Ve Yasal Kadin 171 3,65 ,649 4.676 00
Diizenlemeleri Dikkate Alma Erkek 163 3,32 ,637 ' '
Genel Kadin 171 3,45 ,406 5,698 00

Erkek 163 3,19 438

Tablo 3’te 6gretmenlerin cinsiyete gore bilgi okuryazarliklarinin anlamli farklilik gosterdigi
saptanmistir (t = 5,698; p = ,00; p < ,05). Cinsiyete gore belirlenen anlamli farkliligin kadin
ogretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin erkeklere gore yiiksek olmasindan dolay1 kadin 6gretmenler
lehine oldugu sdylenebilir. Ayrica elde edilen bulguya gore 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin
cinsiyet agisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir.

Tablo 3’te Ogretmenlerin bilgi okuryazarhiklarinin cinsiyete gore “Bilgi Ihtiyacini
Tanimlama” boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (t = 3,258; p =,00; p <,05). Cinsiyete
gore ifade edilen boyutta saptanan anlamli farkliligin kadin 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin
erkeklere gore yiiksek olmasindan dolay1 kadin 6gretmenler lehine oldugu sdylenebilir. Ayrica elde
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edilen bulguya gére dgretmenlerin bilgi okuryazarliklarmm “Bilgi Ihtiyacin1 Tanimlama” boyutunda
cinsiyet agisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir.

Tablo 3’te 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin cinsiyete gore “Bilgiye Erisme” boyutunda
anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (t = 4,680; p = ,00; p < ,05). Cinsiyete gore ifade edilen
boyutta saptanan anlamli farkliligin kadin 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklariin erkeklere goére
yliksek olmasindan dolay1 kadin 6gretmenler lehine oldugu sdylenebilir. Ayrica elde edilen bulguya
gore 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin “Bilgiye Erisme” boyutunda cinsiyet agisindan benzerlik
gostermedigi ifade edilebilir.

Tablo 3’te O6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarimin cinsiyete gére “Bilgiyi Kullanma”
boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (t=5,373; p =,00; p <,05). Cinsiyete gore ifade
edilen boyutta saptanan anlamli farkliligin kadin 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin erkeklere
gore yiiksek olmasindan dolayr kadin 6gretmenler lehine oldugu soylenebilir. Ayrica elde edilen
bulguya gore Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin “Bilgiyi Kullanma” boyutunda cinsiyet
acisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir.

Tablo 3’te 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin cinsiyete gore “Bilgiyi Kullanmada Etik ve
Yasal Duzenlemeleri Dikkate Alma” boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmustir (t = 4,676;
p =,00; p <,05). Cinsiyete gore ifade edilen boyutta saptanan anlaml farkliligin kadin 6gretmenlerin
bilgi okuryazarliklariin erkeklere gore yliksek olmasindan dolay1 kadin 6gretmenler lehine oldugu
sOylenebilir. Ayrica elde edilen bulguya gore Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklarmm “Bilgiyi
Kullanmada Etik ve Yasal Dizenlemeleri Dikkate Alma” boyutunda cinsiyet agisindan benzerlik
gostermedigi ifade edilebilir.

3.3. Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

“Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 mesleki kideme gore istatistiki agidan anlamli bir
farklilik gostermekte midir?”” alt problemine ait veriler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Bilgi Okuryazarliklarmin Mesleki Kideme Gére Analiz Bulgular

Mesleki Kidem n X S F p
g _ 1.15 71 359 540 0
: £ 2.6-10 80 3,60 532 »
z S 3.11-15 59 343 646
= 4.16-20 63 328 11 % 1
=0 ﬁ 5.21 yil ve + 61 3,25 ,593 2.5
< Toplam 334 3,44 ,597
o 1.15 71 321 406
% 2.6-10 80 321 207 '192
S 3.11-15 59 308 4810007 -
2 4.16-20 63 289 441 >
5 5.21 yil ve + 61 284 410 e
/M Toplam 334 3,06 453
1.15 71 376 489
_g 2.6-10 80 3,67 655 '1?2
¢ 3.11-15 59 346 674 062 e
== 4.16-20 63 333 702 ! o
< 521 yil ve + 61 336 626 .
Toplam 334 3,53 ,650
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— s 115 71 368 527
S EZE 2610 80 362 671 »
ZELES 3L 50 346 686, oo -
FE2EE 41620 63 3,29 172 ’ oy

gE D= 5.21 yil ve + 61 3,35 569 9.5

Wwaoo Toplam 334 3,49 663

1.15 71 349 363

_ 2.6-10 80 347 381 »

z 3.11-15 59 331 463

& 4.16-20 63 3,15 475 113814 o

5.21 yil ve + 6L 3,13 406 .
Toplam 334 3,32 441

Tablo 4’te dgretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kideme gore bilgi okuryazarlik
Olgeginin geneli agisindan anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (F= 11,314; p=,00; p <,05). Bu
bulguya gore 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kidem acisindan benzerlik gostermedigi
ifade edilebilir. Belirlenen anlamli farkliligin mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 yil arasi olan 6gretmenler
ile 16 yildan fazla mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 4’te dgretmenlerin bilgi okuryazarliklarmin mesleki kideme gore “Bilgi ihtiyacin
Tanimlama” boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (F = 5,402; p = ,00; p < ,05). Bu
bulgulara gére 6gretmenlerin bilgi okuryazarhigi lgeginin “Bilgi Ihtiyacin1 Tanimlama” boyutundaki
algilarinin mesleki kidem agisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir. ifade edilen boyutta
saptanan anlaml farkliligin mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 yil arasi olan 6gretmenler ile 16 yildan
fazla mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 4’te 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kideme gore “Bilgiye Erisme”
boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmustir (F = 10,997; p = ,00; p <,05). Bu bulgulara gére
ogretmenlerin bilgi okuryazarligi 6l¢eginin “Bilgiye Erisme” boyutundaki algilarinin mesleki kidem
acisindan benzerlik gdstermedigi ifade edilebilir. Ifade edilen boyutta saptanan anlamli farkliligin
mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 yil arasi olan 6gretmenler ile 16 yildan fazla mesleki kideme sahip
ogretmenler arasinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 4’te 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kideme gore “Bilgiyi Kullanma”
boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (F = 5,962; p = ,00; p <,05). Bu bulgulara gore
ogretmenlerin bilgi okuryazarligi olgeginin “Bilgiyi Kullanma” boyutundaki algilarinin mesleki
kidem agisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir. ifade edilen boyutta saptanan anlamli
farkliligin mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 y1l arasi olan 6gretmenler ile 16 yildan fazla mesleki kideme
sahip 6gretmenler arasinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 4’te 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kideme goére “Bilgiyi Kullanmada
Etik Ve Yasal Diizenlemeleri Dikkate Alma” boyutunda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (F
= 4,624; p = ,00; p <,05). Bu bulgulara gore d6gretmenlerin bilgi okuryazarligi 6lgeginin “Bilgiyi
Kullanmada Etik Ve Yasal Diizenlemeleri Dikkate Alma” boyutundaki algilarinin mesleki kidem
acisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir. Ifade edilen boyutta saptanan anlamli farkliligin
mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 yil arasi olan 6gretmenler ile 16 yildan fazla mesleki kideme sahip
ogretmenler arasinda oldugu belirlenmistir.

4. SONUC VE ONERILER
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Yapilan arastirmada 6gretmenlerin bilgi okuryazarlik duzeylerini belirlemek amaglanmistir.
Bu amag dogrultusunda yapilan arastirmada elde edilen sonuglar asagida alt problemlerin verilis
sirasina gore sunulmustur.

Aragtirmanin “Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklari ne diizeydedir?” alt problemine yénelik
olarak yapilan analizler neticesinde ulasilan sonuglara gore 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin
“Bilgi Ihtiyacini Tanimlama” alt boyutunda “Cogu Zaman”, “Bilgiye Erisme” alt boyutunda
“Bazen”, “Bilgiyi Kullanma” alt boyutunda “Cogu Zaman” ve “Bilgiyi Kullanmada Etik ve Yasal
Diizenlemeleri Dikkate Alma” alt boyutunda “Cogu Zaman” diizeyinde oldugu belirlenmistir. Ayrica
arastirmaya katilim gosteren 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin genel ortalamasinin “Bazen”
seklinde oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu sonuglar, 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin orta
diizeyde oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Aragtirmanin “Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 cinsiyete gore istatistiki agidan anlamli
bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine yonelik olarak yapilan analizler neticesinde ulagilan
sonuglara gore ogretmenlerin cinsiyete gore bilgi okuryazarliklarinin anlamli farklilik gosterdigi
belirlenmistir. Cinsiyete gore belirlenen anlamli farkliligin bitin boyutlarda kadin 6gretmenlerin
bilgi okuryazarliklariin erkeklere gore yliksek olmasindan dolay1 kadin 6gretmenler lehine oldugu
sOylenebilir. Ayrica elde edilen bulguya gore Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklariin cinsiyet
acisindan benzerlik gostermedigi ifade edilebilir.

Arastirmanin “Ogretmenlerin bilgi okuryazarliklar1 mesleki kideme gore istatistiki agidan
anlamli bir farklilik gostermekte midir?” alt problemine yonelik olarak yapilan analizler neticesinde
ulagilan sonuglara gore 6gretmenlerin mesleki kideme gore bilgi okuryazarliklarinin anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Belirlenen anlamli farkliligin mesleki kidemi 1-5 veya 6-10 yil arasi olan
Ogretmenler ile 16 yildan fazla mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda oldugu tespit edilmistir.
Elde edilen bulguya gore 6gretmenlerin bilgi okuryazarliklarinin mesleki kidem agisindan birbirine
benzemedigi sdylenebilir.

Aragtirmanin sonuglarindan yola c¢ikilarak uygulayicilara ve arastirmacilara Oneriler
sunulmustur. Sunulan 6neriler su sekildedir:

e Aragtirma Ogretmenlerin bilgi okuryazarlik dizeyleri ile smirlidir. Ileride yapilacak
arastirmalarda okul yoneticileri ve veliler arastirma siireglerine dahil edilerek okulun diger
paydaslarinin da bilgi okuryazarlik diizeyleri belirlenerek karsilastirma yapilabilir.

e Aragtirma kamu okullarinda yapilmustir. ileride yapilacak arastirmalarda 6zel okullarda
calisan 6gretmenlerde arastirma stireglerine dahil edilerek, 6zel ve kamu okullarinda ¢alisan
ogretmenlerin bilgi okuryazarlik diizeyleri karsilastirilabilir.

e Arastirma Eskigehir ilindeki okullarda gorev yapan &gretmenlerin veri toplama araglarina
verdikleri yanitlar ile sinirhidir. Farkli illerde ve farkli 6rneklem gruplarinda aragtirmalar
yapilarak genis kapsamli sonuglar elde edilebilir.

e Aragtirmada yontem olarak tarama modeli tercih edilmistir. ileride yapilacak olan
arastirmalarda kapsamli ve derinlemesine verilere erismek amaciyla nitel arastirma
yaklagimlar1 da arastirma siireclerine dahil edilebilir.
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